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o Toplumsal ve kiiltdrel dondsdmlier
Ernest Gellner: Sanayi toplumu ve ytksek
ktltlrler

¢ Gellner kendi teorisini “Milliyetciligin yaniltici teorileri”ne bir tepki olarak
gelistirir:

¢ 1)Milliyetciligi dogal, kendiliginden ortaya cikaran ve kendini Ureten bir
fenomen olarak goéren milliyetci yaklasim. 2) Kedourie'nin kurami:
milliyetciligi asla formiile edilmesine gerek olmayan ve Uizlici bir kaza ile
ortaya cikan fikirlerin yapay bir sonucu olarak ele almaktadir. 3)
'Uyandirma mesajinin siniflar icin tasarlandigini, ancak bazi korkung posta
hatalariyla uluslara teslim edildigini' belirten Marksistlerin tercih ettigi
'vanlis adres teorisi'. 4) Hem milliyetciligi sevenler hem de ondan nefret
edenler tarafindan paylasilan 'Karanlik Tanrilar Teorisi'. Buna gore

milliyetcilik "kan ve topragin atilgan gigclerinin tekrar ortaya cikisi" olarak
tanimlanir.



¥ Gellner icin milliyetcilik dncelikle siyasi ve ulusal birimin

uyusmasli gerektigini savunan
dinyanin temel 6zelligidir, ctin
siyasi birimler milliyetci ilkeler
devletlerinin, feodal varliklarin

pir politik ilkedir. Ayrica modern
KUl insanlik tarihinin cogunda

boyunca orgutlenmemistir. Kent
veya hanedan

imparatorluklarinin sinirlari, uluslarinki ile nadiren
cakismaktadir. Modern oncesi donemlerde, hukimdarlarin
milliyeti yonetilenler icin dnemli degildi; Onlar icin dnemlisi,

yoneticilerin dncekinden daha
olmamasiydi.

adil ve merhametli olup

Milliyetcilik yalnizca modern dinyada sosyolojik bir zorunluluk
haline geldi ve milliyetcilik teorisinin gorevi bunun neden ve
nasil gerceklestigini aciklamaktir.



Gellner, "iktidar" ve "kultur" arasindaki iliskiye atifta bulunarak, modern
oncesi zamanlarda uluslarin ve milliyetciliklerin yoklugunu aciklamaya
calisiyor.

Ilk asamada, avci-toplayicl safhasi Uizerine ¢ok fazla durmuyor; ¢iinkii bu
asamada devlet yok, dolayisiyla ulusal kulttre politik bir cati katmak
isteyen milliyetcilige yer yok. Tarimsal okur-yazar toplumlar ise oldukca
istikrarli stattilerden olusan karmasik bir sistem ile karakterize edilir: "bir
statllye sahip olma ve haklarina ve ayricaliklarina erisim, bu kadar bir
toplumun dyesi icin en 6nemli husustur. Bir insan sahip oldugu statsuddr.

Boyle bir toplumda, milliyetci teoriye gore birbirlerine yoneltilen iki
potansiyel ortak olan giic ve kultir, bir araya gelmek icin pek egilim
tasimazlar. Savascilar, rahipler, din adamlari, yoneticiler ve burgherlerden
olusan egemen sinif, kendisini tarimsal Ureticilerin blyik ¢ogunlugundan
ayirmak icin kaltara kullaniyor.
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Ydnettikleri halka kulttirel homojenlik dayatma, yoneticiler igin
herhangi bir tesvik yoktur. Aksine, onlar farkliliklarindan fayda
sagliyorlar.

Tarimsal okur-yazar toplumlarda kultirel homojenlesme
olmadigindan, hicbir ulus olamaz.

Gellner, sanayi toplumlarinda iktidar ve kiltlr arasinda tamamen farkl
bir iliski oldugunu 6ne suriyor.

Sanayi toplumlarinda, 'yuksek bir kilttr, toplumun tamamina yayihyor,
onu tanimliyor ve siyaset tarafindan strdurtlmelidir'. Paylasilan kaltar,
tarimsal okur-yazar toplumlarda toplumsal diizenin korunmasi icin
gerekli degildir, zira statli, yani bir bireyin toplumsal roller sistemi
icindeki yeri duragan ve dnceden belirlenmistir (yazgilidir). Bu tir
toplumlarda kiltar, yalnizca yapinin altini cizmekte ve mevcut sadakati
glclendirmektedir. Tersine, kilttr, yuksek dizeyde sosyal hareketlilik
acisindan tanimlanan ve artik rollerin atfedilmedigi sanayi
toplumlarinda, daha aktif bir rol oynamaktadir.



Isin dogasl, tarim toplumlarinkinden oldukca farklidir. Herhangi bir saf
bicimde yapilan fiziksel calismalar tamamen kaybolmus. Hala manuel is
olarak adlandirilan sey, topragin sivri uclu islerle karistirilmasini gerektirmez.
Genellikle, oldukca karmasik bir kontrol mekanizmasi olan bir makinenin
kontrol edilmesi, yonetilmesi ve muhafaza edilmesini icerir.

Bunun kaltdr icin derin etkileri vardir. CinkU sistem, 'yerel mizac' lizerine
anlam bagimhhgini artik tolere edemiyor. Dolayisiyla, kisisel olmayan,
baglam-bagimsiz iletisim ve yiksek seviyede kiltirel standardizasyon
gereksinimi bir gereklilik haline gelir.

Bununla birlikte, kilttrin standardizasyonu icin bir baska faktor var. Sanayi
toplumu 'stirekli buyime' fikrine dayanir ve bu yalnizca mesleki yapinin
kesintisiz bir dontisimd ile strdurulebilir.



¢ Bu toplum, tarim caginda oldugu gibi, salt atfedilen roller
olusan istikrarl bir sistem olusturamaz. Ustelik, is
pozisyonlarinin 6nemli bir bolimunde gerekli yuksek teknik
becerinin olmasi, bu pozisyonlarin esitlikci/liyakata bagli bir
sekilde doldurulmasi gerektigi anlamina gelir.

& Bunun hemen sonrasinda 'belirli bir esitlikcilik' var. Toplum
esitlikci cunku mobil ve bir sekilde mobil olmali. Var olmaya
devam eden esitsizlikler sirdirilmekten ziyade ortilme
egilimindedir.



Banhce Khitlrleri

Modern toplum “akiskan” bir yapiya sahip, tretim strekli degisen bir is
bélimene dayanir. Hiyerarsiye dayali tarimsal toplumlarin aksine sinifsal
hareketlilige 6nem verdigi icin daha esitlikciydi.

Modern toplum uzlanlasmayi gerektirdigi icin ve uzmanlasma genel bir
egitim gerektirdigi icin standartlasma 6n plana cikiyor.

Modern bireyi birey yapan, ona kimlik veren aldigi egitimdir.

Modern insan bir krala, topraga ya da inanca sadakat beslemiyordu, bir
kltire sadakat besliyordu.

Bu olctide kardasik bir kitlesel egitim sistemini ayakta tutabilecek tek siyasi
orgutlenme bicimi ise modern devletti. KultUrle devleti bir araya getiren de
buydu.

Bu anlamda milliyetcilik, sanayi toplum dizeninin bir Grtntydu.

Bu ylksek kulturler birer “bahce” kilttrtyduler, devlet tarafindan 6zenle
besleniyor ve korunuyorlardl. Bu anlamda modern diinya bir dizi dev
akvaryumdan olusur. Akvaryumlarin icindeki su ve iklim, yeni bir tr
“sanayi insaninin” gereksinimlerine gore diizenlenmis. Bunu saglayan
mekanizma da devlet tarafindan ydritilen kitlesel egitim sistemiydi.



@ Milletler, ancak genel toplumsal kosullar,
sadece seckinlerce degil, tim nifusa egemen
olan standart, tlrdes ve tek bir merkez
tarafindan control edilen yuksek kulturleri
gerektirdiginde ortaya cikabilirlerdi.

¢ Bu nedenle sadece milliyetcilik caginda
milletlerden s6z edilebilir.
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