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John Breuilly: Bir Siyaset Bicimi Olarak Milliyetcilik

Breuilly, argimaninin temel 6zelliklerini devlet odakl ve
modernist olarak nitelendiriyor. Onun icin, milliyetcilik "devlet
iktidar1 arayisinda olan ya da devlet iktidarini yurtten ve bu
eylemi milliyetci argimanlarla mesrulastiran siyasal
hareketler"” ile ilgilidir. Milliyetci bir argiman, ¢ temel iddia
Uzerine insa edilmis siyasi bir doktrindir.

1. Aclk ve kendine 0zgu bir karaktere sahip bir ulus vardir.

2. Bu ulusun menfaatleri ve degerleri diger tim cikar ve
degerlere gore oncelik tasiyor. Ulus mimkiin oldugunca
bagimsiz olmalidrr.

3. Bu genellikle en azindan siyasi egemenligin kazaniimasini
gerektirir.



& Breuilly, milliyetciligin, fikirlere, siniflara, ekonomik
modernlesmeye, psikolojik ihtiyaclara veya kultire atifta
bulunarak literatiirde cesitli sekillerde aciklandigini belirtiyor. Fakat
Breuilly’e gore, belirli milliyetcilikler bu ya da bu sinif, distince ya
da kilturel basariya gore aydinlatilabilirse de, bu faktorlerden
hicbiri genel olarak milliyetciligi anlamamiza yardimci olamaz.

& Milliyetcilik her seyden Once siyaset ve siyaset ise iktidar ile
Ilgilidir. Modern dunyada gug, esasen devletin kontrolt ile ilgilidir.
Bizim temel gbrevimiz, milliyetciligi, devlet iktidari edinme ve
kullanma hedefleriyle iliskilendirmektir. Bu hedeflerin pesindeki
milliyetciligin neden énemli bir rol oynadigini anlamamiz gerekir.
Milliyetciligi modern siyasetle ilgili bu kadar énemli kilan neler
oldugunu 6grenmemiz gerekiyor.




Bir sonraki adim milliyetciligi modernlesme siireciyle iliskilendirmektir.
Breuilly modernlesmeyi "genel isbdlimiinde" koklu bir degisiklik iceren bir
olgu olarak kavramaktadir. Bu degisimin en énemli asamasi ‘birlesik’
isbolumiinden 'islevsel' isbolimiine gecistir.

Ideal tipik bir lonca birden su islevleri yerine getirir: ekonomik
fonksiyonlari (mallarin ve hizmetlerin tretim ve dagitimini
diizenleyecektir); Kiltirel islevler (ciraklarin egitimi, loncalar icin torensel
etkinlikler diizenleme); ve siyasi islevler (haksiz davranis tzerine
yaptirimlar uygular).

Boyle bir dizende kiliseler (Papaz), lordlar, koyli komunleri ve hatta
hikumdarlar ¢ok islevlidirler.

Yeni diizen, farkli bir isblimiine dayanir; her blyuk toplumsal islev belirli
bir kurum tarafindan yurutilmeye basladi. Ekonomik islevler serbest
piyasada rekabet eden bireylere veya firmalara devredildi; Kiliseler
inananlardan olusan serbest dernekler haline geldi; Secilmis parlamentolar
ya da aydinlanmis despotlar tarafindan kontrol edilen 6zel blrokrasilere
siyasal guc devredildi.



Modern devletin gelisimi bu dontsimun merkezinde yer alrr.

Breuilly'e gére, modern devlet baslangicta liberal bir bicimde gelisti.
Boylece, 'kamusal' yetkiler 6zel devlet kurumlarina (meclisler,
burokrasiler) devredildi ve bircok '6zel' gicler politik olmayan kurumlarin
(serbest pazarlar, 6zel sirketler, aileler vb.) kontroltinde kaldi. Bu, iki yonli
bir dontsumu iceriyordu: "monarsi gibi kurumlar “6zel” glclerini kaybetti
... kiliseler, loncalar ve lordluk gibi diger kurumlar" ise “kamusal” giclerini
hikimet karsisinda kaybettiler. Bu sekilde Breuilly, devletin "kamu™ alani
ve sivil toplumun "6zel" alani arasindaki ayriminin daha net hale geldigini
belirtiyor.

Ote yandan, “birlesik isboliminiin” ¢oztlmesiyle birlikte, insanlara, belirli
gruplarin Gyeleri olarak degil de, bireyler olarak yeni bir vurgu yapildi. Bu
durumda ortaya cikan asil sorun, devlet-toplum iligkisinin yeniden
kurulmasi veya vatandaslarin kamu cikarlarinin bencil bireylerin 6zel
cikarlariyla nasil uzlastirilacagi meselesiydi.



Tam da bu noktada milliyetcilik sahneye girdi. Breuilly, bu kritik soruya
verilen cevabin iki dnemli bicim aldigini ve milliyetgiligin her ikisinde de
onemli bir rol oynadigini savunur.

Ilk cevap 'siyasi' idi ve vatandaslik fikrine dayaniyordu. Bu durumda,
bireyler toplulugu ayni zamanda bir vatandaslar birligi olarak tanimlandi.
Bu godrise gore, devlete olan bagliik ancak demokratik ve liberal
kurumlara katilarak Uretilebilir. 'Ulus' yalnizca vatandaslarin vicut
bulmus/bedenlesmis haliydi. Burada vatandaslarin kdlttrel kimlikleri degil,
sadece siyasi haklari dnemliydi. Breuilly, boyle bir milliyet anlayisinin on
sekizinci yuzyil vatanseverlerin siyasi programlarinin altini ¢izdigini iddia
ediyor. Bu goris, en u¢ biciminde ise, 6zglirligu 'genel irade'nin
uygulanmasina esitlemektedir.

Ikinci cevap ise 'kulturel' idi; Toplumun ortak karakterini vurgulamaktan
ibaretti. Bu, baslangicta hem entelekttel bir sorun (devlet eylemini nasil
mesrulastirabiliriz?) hem de siyasi bir sorun (kitlelerin destegini nasill
alabiliriz?) ile karsi karsiya kalan siyasi seckinler tarafindan formiile edildi.
Daha sonra, bu ¢6zim bir standarda donustu ve farkli sosyal gruplarin
tyelerine bir kimlik kazandirmak icin ana yol haline geldi.




& Breuilly, liberalizmin bu baglamda kolektif ya da toplumsal cikarlarla basa
clkamamasinin ¢ok énem tasidigini savunuyor. Ustelik, bircok grup liberalizme
(modernitenin ilk btytk siyasi doktrini) ilgi duymuyordu, ¢inkuU liberalizmin
dogurdugu sistem bliytk oranda sosyal olarak yapilandiriimis esitsizlige
dayaniyordu. Breuilly'e gore, bu gruplar milliyetci ideologlar icin kolay bir av
oldular. Ancak resim o kadar da basit degildi. Durumu daha da karmasiklastiran
mesele, genis bir grup yelpazesine hitap edebilecek siyasi diller ve hareketler
gelistirme ile ilgili olan modern ihtiyacti. Bu, iki cozimu de, yani bir vatandaslar
toplulugu ve kdltirel kolektifligi birbirine baglayan “marifetli bir ideoloji” olan
milliyetcilik gerceklestirebildi.

& Temel siyasi mesruiyet kaynaginin heniiz ulus olmadigi bir diinyada, bu tir
hareketler zorunlu olarak muhalifti. Daha sonraki bir asamada, ulusalci
muhalefetlerin basarisiyla kurulan ya da bu muhalefetlerin fikirlerini benimseyen
huklimetler, milliyetci arglimanlari kendi mesruiyet iddialarinin temelini yapacakti.

¢ Ikinci boyut, milliyetci hareketlerin amaclariyla ilgiliydi; Dolayisiyla milliyetci bir
muhalefet mevcut devletten kopma (ayrilma), mevcut devleti ulusalc bir yone
(reform) reform etme veya onu diger devletlerle (birlestirme) birlestirmeye
calisabilir.



Paul Brass ve Aracgsalcilik

@ Aragsalcilik, milliyetciligin dogusunu ve milliyetcilige verilen destegini
onun hizmet etmesi 6ngorilen cikarlar araciligiyla aciklar. Bu goriste,
etnik ve ulusal kimlikler, zenginlik, glc ve prestij icin evrensel
micadelede kitlesel destek tretmek icin seckin elitlerin elinde elverisli
araclar haline gelir.

¢ Etnik kokenlere, insan durumuna 'verili' olarak bakan Ilkcilere karsit
olarak, Brass, etnik ve ulusal baglarin degisen kosullara ve siyasi
seckinlerin entrikalarina yanit verecek sekilde surekli olarak yeniden
tanimlandigini ve yeniden yapilandirildigini savunur.

¢ Etnisite ve milliyetin incelenmesi, blylk oranda siyasi olarak tesvik
edilen kilturel degisimin incelenmesidir. Etnik gruplardaki seckinler ve
karsi seckinler, grubun kalttrintn belirli yonlerini secerler, onlara yeni
deger ve anlamlar katarlar ve gruplari harekete gecirmek, cikarlarini
savunmak ve diger gruplarla rekabet etmek icin onlari bir sembol olarak
kullanirlar. Milliyetcilik calismalari bu sirecin incelenmesidir.
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Kulttrel kimliklerin siyasallastiriimasi sureci

Brass icin, etnik kimliklerin ortaya cikisi ve milliyetcilige donisumi
konusunda kacinilmaz olan hicbir sey yoktur. Aksine, kilttrel kimliklerin
siyasallastirilmasi ancak belirli kosullar altinda mimkunduar ve bu sartlar
dikkatle tanimlanmali ve analiz edilmelidir. Ikincisi, etnik catismalar
kiltarel farkliiklardan degil, seckin gruplar arasindaki rekabetin dogasini
sekillendiren daha genis siyasi ve ekonomik cevreden kaynaklanmaktadir.
Uclincusi, bu rekabet, ilgili etnik gruplarin tanimini ve kalcihdini da
etkileyecektir. Bunun nedeni, etnik gruplarin kulttrel bicimleri, deger ve
uygulamalarinin, seckinler icin iktidar ve prestij icin micadelesinde siyasi
kaynaklar haline gelmesidir. Etnik gruplarin kilttrel bicimleri, siyasi bir
kimligin olusturulmasini ve daha fazla destek tretilmesini kolaylastiracak
sembollere donlsturilir. Baska bir deyisle, (kiltlrel degerlerin)
anlamlari ve igerigi siyasi kosullara baglidir. Son olarak, tim bu
varsayimlar etnik kimlik olusum stirecinin ve milliyetcilige dénlismesinin
tersine cevrilebilir oldugunu goéstermektedir. Siyasi ve ekonomik kosullara
bagl olarak, seckinler etnik farkhliklar azaltmak ve diger gruplar veya
devlet yetkilileri ile isbirligi yapmak isteyebilirler.



Brass, kimlik olusumu ve kimlik degistirme sireclerine odaklanan genel
bir analiz cercevesi gelistirmeye baslar. Brass, "etnik kategori" dedigi seyi
tanimlayarak baslar.

Nesnel (etnik ayrimlar) kiltirel kriterler acisindan diger insanlardan farkli
olan ve uyeligi icinde eksiksiz bir isbélimiintin unsurlarini ve yeniden
tretimi icin iceren herhangi bir grup, etnik bir kategori olusturur. Etnik
dénisim strecinin (milliyetcilige) henliz baslamamis oldugu premodern
toplumlarda ya da cok cesitli kiilttirel asimilasyonun gerceklestigi sanayi
sonras! toplumlarda, gesitli etnik kategorileri ayiran sinirlar o kadar net
degildir.

Brass, nesnel kilttr belirteclerin varlhiginin gerekli oldugunu, ancak etnik
déndsum sireci icin yeterli bir kosul olmadigini belirtir. Bir baska gerekli,
ancak yine de yeterli olmayan kosul, etnik bir grubun liderligi icin elit
rekabetin varligi veya cesitli maddi ve / veya maddi olmayan kaynaklarin
kontroll icin girisilen rekabettir.



Brass, yeterli kosullar olarak sunlari sayiyor:

Secilen kimlik sembollerini etnik grup icindeki diger toplumsal siniflara
iletmenin araclarinin varligi. Sembollerin iletilebilecegi, toplumsal olarak
hareketlendirilmis bir nifusun varligi. Yogun sinif boliinmesinin yoklugu
veya seckinler ile diger sosyal gruplar ve siniflar arasindaki iletisimde
diger gucliklerin yoklugu.

Brass, boylesi bir siniflararasi iletisimi tesvik eden gerekli faktorler
arasinda sunlari saymakta: okuma yazma oranlarinda biytmeyi, kitle
iletisim araclarini, 6zellikle gazeteleri, yerel dillerin standartlastiriimasini,
yerel dillerde kitaplarin varligini ve 6gretim araglarinin ana dile sahip
oldugu okullarin varhgi. Iletisim olanaklarinin gelisimi, daha yogun
iletisim icin "musait" olan ve ekonominin ¢cagdas sektorlerinde egitim ve
yeni is isteyen yeni gruplarin ortaya cikmasi ile tamamlanmalidir.



Brass, iki durumda toplumsal seferberligin yiksek derecede
saglanabilecegini belirtmektedir: (a) Tapinak, tirbe, kilise ve onlara
bagh topraklar ile dini okullar agi kontrol eden yerel dini seckinlerin
oldugu durumlarda; Ve (b) yerel dilin devlet makamlari tarafindan
mesru bir egitim ve yonetim araci olarak tanindigi ve dolayisiyla, yerli
aydinlara, egitim ve is olanaklarini amaglayan yeni sosyal gruplari tatmin
edecek araclarinin saglandigi yerlerde.

Brass'a gore, etnik donusum icin gerekli ve yeterli kosullar, basarili bir
milliyetci hareketin gelismesinin 6n kosullaridir. Elit bir olgu olarak
milliyetcilik, etnik dontisiimun erken evrelerinde bile herhangi bir
zamanda ortaya cikabilir. Bununla birlikte, bir kitle tabani kazanmasi icin,
sadece elit rekabetin Gtesine gecmelidir.

Milliyetciligin toplu tabani, ekonomik firsatlar icin etnik rekabet veya
"devlet giclni kontrol etmek icin sektdrel temelli rekabet" vasitasiyla
saglanirken, bir milliyetci hareketin basarisi politik faktorlere bagli. Bu
gibi Gc faktor vardir: milliyetci politik 6rgitlerin varligi ve stratejileri,
hiukimetin etnik grup taleplerine tepkinin dogasi ve genel siyasi baglam.



Kaynak

¢ Umut Ozkirimli, Theories of
Nationalism.: A Critical Introduction,
New York, Palgrave Macmillan, 2010.
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