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OLAY

(X) Anonim Sirketi ile (Y) Anonim Sirketi arasindaki
“Ortak Girisim Sozlesmesi” baslikllt sdzlesmenin bazi
maddeleri asagidadir:

Madde 1: (X) Anonim Sirketi ile (Y) Anonim Sirketi
arasinda tilizel kisiligi bulunmayan bir ortaklik yapisi ile
isletilmek tlizere bir ticari isletme kurulmustur.

Madde 2: Taraflar ortak girisimin amacina ulasmasi i¢in her
tiirlii cabay1 gostermek ve isbirligi yapmakla yiikiimliidiir.
Madde 3: Ortak Girisim’in amaci, Ortak Girisim’in
kazandigi Ankara Batikent-Sincan Metro hattin1 ihale
sartnamesine gore yapip tamamlamaktir.

Madde 4: Taraflarin Ortak Girisimdeki paylar1 asagidaki
gibidir:

(X) Anonim Sirketi: %50

(Y) Anonim Sirketi: %50

Madde 5: Ortak Girisimin sermayesi 10.000 TL’dir.

Ortaklar sermaye paylarini, ortak girisimin kurulmasindan
hemen sonra paylari oraninda ddeyecektir.

Madde: 7: Taraflar, isbu Sozlesme kapsaminda yerine
getirilen tiim islemlerden dolay1 iiclincii kisilere karst
miiteselsilen sorumlu olacaktir.

Madde 9: Ortak Girisim’e yapilacak her tiirlii ddeme T. Is
Bankasi A.$’de “(XY) Ortak Girisimi” adma agilacak
hesaba yatirilacaktir.

12.7.2013 tarihinde kurulan (X) Anonim Sirketi’nin “Esas
Sozlesmesi”nin bazi hiikiimleri agagidadir:

Madde 6: Sirketin esas sermayesi 240.000 Tiirk Lirasi’dir.
Bu sermaye her biri 1,00 Tiirk Lirasi degerinde 240.000 adet
nama yazili paya boliinmiistiir. Sermaye asagidaki sekilde
taahhiit edilmistir:

1- 80.000 paya karsilik 80.000 TL’si (A),
2- 80.000 paya karsilik 80.000 TL’si (B),
3- 25.000 paya karsilik 25.000 TL’si (C),
4- 20.000 paya karsilik 20.000 TL’si (D),
5- 15.000 paya karsilik 15.000 TL’si (E),
6- 15.000 paya karsilik 15.000 TL’si (F),
7-5.000 paya karsilik 5.000 TL’si (G)

tarafindan nakden taahhiit edilmis, pay bedellerinin tamami
sirketin tescilinden 6nce nakden 6denmistir.

Madde 8: Tirk Ticaret Kanunu’nun 370. maddesi
ger¢evesinde Yonetim Kurulu temsil yetkisini YOnetim
Kurulu {iyesi olan veya olmayan bir veya birkac kisiye
birakabilir.

Madde 9: Her pay bir oy hakki verir. Pay sahipleri oy
haklarmi genel kurulda paylarinin toplam itibari degeriyle
orantil1 olarak kullanir.

(X) Anonim Sirketi’nin 15.3.2018 tarihinde toplanan olagan genel kurulunda, (A), (B) ve (C) ti¢ yilligina
yonetim kurulu iiyeligine se¢ilmistir. Ayni1 giin yapilan yonetim kurulu toplantisinda (A) yonetim kurulu baskani
secilmis ve ona sirketi biitiin islemlerde tek basina temsil etme yetkisi verilmistir.

(X) Anonim Sirketi, sirketin yatirimlarinda kullanilmak tizere Garanti Bankas1 A.S’den 10.000.000 ABD
Dolar kredi ¢ekmistir. Sirket adina kredi s6zlesmesini (A) imzalamistir. Dolarda meydana gelen kur artist
nedeniyle (X) Anonim Sirketi kredi borcunun taksitlerini 6demekte zorlanmaya baglamistir.
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SORULAR

1. Ortak Girisim So6zlesmesi’nin somut maddelerinden hareketle (XY) Ortak Girisimi’nin hukuki
niteligini belirleyerek cevaplayiniz. (15 puan)

Sozlesme’nin 1. maddesine gore taraflar tiizel Kisiligi olmayan bir ortakhik kurmuslardir. Bu
dogrultuda taraflarin ortak amaclar1 (madde 3), taahhiit ettikleri sermaye payr (madde 4) sozlesmede
belirtilmistir.

Taraflar arasindaki sozlesmede adi sirketin unsurlar1 bulunmaktadir. Zira sozlesmede; Kisi unsuru
(sirket iki ortaktan olusuyor), sozlesme unsuru (ortak girisim sozlesmesi), sermaye unsuru (madde 4),
ortak amac¢ unsuru (madde 3) ve affectio societatis (madde 2) vardair.

Aciklanan sebeplerle taraflar arasindaki hukuki iliskinin adi sirket oldugu sonucuna varilmahdir.

2. (X) Anonim Sirketi, Garanti Bankas1 A.S’den aldig1 krediyi zamaninda 6deyememis ve 13.06.2019
glinli temerriide diigmiistiir. Bunun {izerine Garanti Bankas1 A.S, (X) Anonim Sirketi aleyhine takip baglatmistir.
Garanti Bankas1 A.S, (XY) Ortak Girisim’in T. Is Bankas1 A.S’deki hesabinda bulunan 5.000.000 TL’nin
2.500.000 TL’sine haciz koydurabilir mi? (15 puan)

Tiirk Bor¢lar Kanunu madde 638/I’ye gore “ortakhk sozlesmesinde aksine bir hiikiim
bulunmadikg¢a bir ortagin alacakhlari, haklarim ancak o ortagin tasfiyedeki pay1 iizerinde kullanabilir”.

Somut olayda, Garanti Bankasi A.S, (XY) Ortak Girisimi’nin ortagi (X) AS’nin sahsi alacakhisidir.
Adi sirkette ortaklarin sahsi alacakhilarinin, sirketin malvarhgina basvurma hakki yoktur.

Ortagin sahsi alacaklis1 ortagin tasfiye paym haczettirip, sirketin feshini talep edebilir (TBK m.
639.3). Alacakl, tasfiye sonunda ortaga diisen tasfiye payindan tatmin edilir.

3. (X) Anonim Sirketi’nin, Garanti Bankasi’na olan borcunu ddemekte zorlandigi donemde bir yonetim
kurulu toplantis1 yapilmistir. 21.2.2019 tarihinde yapilan toplantiya biitiin yonetim kurulu iiyeleri katilmistir.
Yo6netim kurulunun aldigi karar séyledir: “Dolar kurundaki artis nedeniyle Sirketimizin Garanti Bankasi A.S den
aldigi kredinin geri édenmesinde giicliik yasanmaktadur. Sirketin mevcut ve gelecekteki nakit varliginin, kredi
taksitlerinin 6denmesine yetmeyecegi ongoriilmektedir. Bu amagla daha onceki toplantida Sirketimize ait Ankara
Ili Cankaya Mahallesi Fakiilteler Mah. 222 Ada 30 parselde bulunan tasinmazin satisina karar verilmigsti. Onceki
toplantida alinan karar geregi tasinmazin degerlemesini yapan Vakif Gayrimenkul Degerleme Anonim Sirketi,
tasinmazin degerini 10.000.000 TL olarak tespit etmistir. Degerlemeden sonra muhtemel alicilarla gériismeler
yiirtittilmiistiir. Ancak emlak fiyatlarindaki diisiis ve tilkedeki nakit sikintisi nedeniyle tasinmaz igin verilen en
yiiksek teklif 7.000.000 TL olmustur. Kredi borcunun odenmemesi halinde Sirketimizin daha yiiksek oranda
temerriit faizi odeyecek olmasi ve temerriide diisiilmesi nedeniyle yasanacak itibar kaybinin éniine gegmek igin
tasinmazin 7.000.000 TL fiyatla sirket ve pay sahipleri ile iligkisi bulunmayan (Z) Anonim Sirketi 'ne satilmasina
oybirligiyle karar verilmigtir.” Satis igslemi bu fiyat lizerinden gergeklestirilmistir.

a- Pay sahibi (E); 10.000.000 TL degerindeki sirkete ait tasinmazin, 7.000.000 TL’ye satilmasi nedeniyle
yonetim kurulu tyeleri (A), (B) ve (C) aleyhine sorumluluk davasi agmistir. (E)’nin iddiasina gore; yonetim
kurulu tiyeleri, 3.000.000 TL’lik zarardan kendi payina diisen 187.500 TL’yi (3.000.000 TL x 15.000/240.000)
kendisine 6demelidir. (E)’nin zararin kendisine 6denmesi talebinin hukuka uygun olup olmadigini degerlendirin.
(15 puan)

Somut olayda, yonetim kurulu iiyelerinin sirketi zarara ugrattigi iddias1 bulunmaktadir. Burada
dogrudan zarara ugrayan sirkettir. Bu zarar pay sahipleri icin dolayh zarar olusturur.

Pay sahipleri, dolayh zararlarinin kendilerine degil sirkete 6denmesi talebiyle sorumluluk davasi
acabilirler (TTK m. 555.1, c. 2). Bu sebeple (E), tazminatin kendisine verilmesi talebinde bulunamaz.
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b- Yonetim kurulu iiyelerinin meydana gelen zarardan sorumlu olup olmadigimi somut olaydaki bilgilerle
baglanti kurarak aciklayiniz. (15 puan)

Tiirk Ticaret Kanunu madde 369’a gore, “yonetim kurulu iiyeleri (...) gorevlerini tedbirli bir
yoneticinin 6zeniyle yerine getirmek ve sirketin menfaatlerini diiriistliik kurallarina uyarak gozetmek
yiikiimliiliigii altindadirlar.” Yoénetim Kkurulu iiyeleri, 6zen yiikiimliiliiklerini ihlal ettikleri takdirde
meydana gelen zarardan sorumlu olur (TTK m. 553.1).

Somut olayda sirket yoneticileri, sirketin temerriide diismesini 6nlemek icin tasinmazi satmak
istemistir. Bu kararda sirket menfaati 6nplandadir. Yine somut olayda sirket ile yoneticiler arasinda
menfaat ¢catismasi da bulunmamaktadir.

Yonetim kurulu karari alirken tasinmazi degerlemeye tabi tutmus ve boylece bilgi edinerek hareket
etmistir. Yine bu kapsamda cesitli alicilardan fiyat teklifi almastir.

Kararin acgik¢a bir takdir hatasina dayanmadigi, tasinmazin piyasa sartlar1 nedeniyle ucuza
satildig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle yonetim Kurulu iiyelerinin 6zen yiikiimliiliigiinii ihlal etmedigi,
dolayisiyla dogan zarardan sorumlu olmadigi sdylenebilir.

4. (X) Anonim Sirketi’nin 20.03.2019 tarihinde yapacagi olagan genel kurul toplant1 ¢agris1 18.02.2019
giini Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan edilmistir. Yonetim kurulu tiyesi (A), pay sahibi (G) disindaki biitiin pay
sahiplerini telefonla arayarak toplantiya ¢agirmis ve giindemi sdylemistir. Higbir pay sahibine iadeli taahhiitli
mektup gonderilmemistir. 20.03.2019 tarihli toplantiya, toplantidan haberi olmayan (G) disindaki biitiin pay
sahipleri katilmistir. Toplant1 acildiktan sonra (E) ve (F), finansal tablolarin incelenmesi icin toplantinin
ertelenmesini talebini iceren dilekgelerini toplanti bagkanligina vermislerdir. Toplant1 bagkani bu dilekgeyi
oylamaya sunmus, oylama sonucunda toplantinin ertelenmesi talebi 30.000 kabul oyuna kars1 205.000 red oyuyla
reddedilmistir. Bunun iizerine genel kurulda giindem maddeleri oylanmistir. Yonetim kurulunun ibrasit maddesi
goriisiiliirken yonetim kurulu iiyeleri (A), (B) ve (C)’nin ibrasi ayr1 ayr1 oylanmistir. Yonetim kurulu tiyelerinden
(A)’nin ibrast oylamasinda (A) oy kullanmamis; (B), (C), (D) olumlu oy kullanmis, (E) ve (F) olumsuz oy
kullanmigstir. (A)’ nin ibras1 125.000 kabul, 30.000 red oyuyla kabul edilmistir. (A)’nin ibra kararlarina (E) ve (F)
muhalefet serhi koymuslardir.

a- Toplantidan sonradan haberdar olan pay sahibi (G) ibra kararmin iptali i¢in siiresinde dava agcmustir.
(G)’nin iddiasina gore, genel kurul toplant1 ¢agrist usuliine uygun yapilmadigindan alinan ibra karar1 gegersizdir.
(G)’nin bu iddia ile a¢t1g1 iptal davasinin bagari sansini, konuya iligkin Yargitay kararlari ve 6greti goriislerini de
dikkate alarak degerlendirin. (20 puan)

Somut olayda, genel kurul ¢agris1 Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde yapildigindan c¢agrisiz genel
kurul hiikiimleri uygulanmayacaktir. Burada nama yazilhi paysahiplerine iadeli taahhiitli mektup
gonderilmediginden (TTK m. 414; TTK m. 487.2, c. 2) cagrida usulsiizliik bulunmaktadar.

Yargitay kararlarina gore, cagrida usulsiizliigiin tek basina iptal sebebi olabilmesi icin cagrilmayan
pay sahibinin sahip oldugu oy miktarimin karan etkileyecek seviyede olmasi gerekir. Bir diger degisle
toplantiya cagrilmayan pay sahibi toplantiya katilip olumsuz oy kullansaydi kararin alinamayacak olmasi
gerekir. Bu miktarda oya sahip olmayan bir pay sahibinin toplantiya ¢agrilmamasi, kararin tek basina
iptali icin bir sebep olmamakta, sadece cagrilmayan pay sahibine, sanki toplantiya katilip, olumsuz oyunu
tutanaga gecirmis gibi iptal davas1 acma imkéini verilmektedir. Burada cagrilmayan pay sahibi, kararim
icerigine iliskin iddialarim ileri siirebilir.

Ote yandan 6gretide savunulan goriise gore ise, kararin meydana gelisine iliskin usule aykirihklar
ikiye aymrmak gerekir. Baz1 usule aykirihklarin kararin alinmasmna etkisi matematiksel olarak
hesaplanabilirken (nicelik itibariyle hukuka aykirilik; 6rnegin oylamaya katilmamasi gerekenlerin oylama
katilmasi), bazilarimin etkisi matematiksel olarak hesaplanamaz (nitelik itbariyle hukuka aykirilk;
ornegin giindeme baghlk ilkesinin ihlali). Nitelik itibariyle hukuka aykirihklarda bu aykiriiklarin karara
etkisi matematiksel olarak hesaplanamayacagi icin, pay sahibinin oy kullanma hakkini1 dogrudan etkileyen
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usule aykirihiklarin, kararin alinmasinda etkili oldugu kabul edilmelidir, yani normatif illiyet
benimsenmelidir. Buna gore (G)’nin toplantiya ¢cagrilmamasi onun oy kullanma hakkim etkiledigi icin bu
sebeple karar iptal edilmelidir.

b- Pay sahibi (E) ibra karar1 aleyhine iptal davasi agmak i¢in avukat olarak size bagvurmustur. (E), (G)’nin
ileri stirdiigii sebep disinda baska hangi sebep veya sebeplere dayanarak ibra karar1 aleyhine iptal davasi agabilir?
(20 puan)

Somut olayda ibra kararinin alinmasinda iki adet usule aykiriik daha bulunmaktadir. Bunlardan
ilki azhgin finansal tablolarin goriisiilmesini ertelemesi talebine ragmen ibra kararimmin alinmasi; ikincisi

de ibra oylamasinda yonetim kurulu iiyelerinin diger yonetim kurulu iiyelerinin ibrasinda oy
kullanmasidir.

TTK madde 420’ye gore sermayenin yiizde onuna sahip pay sahipleri finansal tablolarin
miizakeresinin goriisiilmesinin ertelenmesi talebinde bulunursa, genel kurulda ayrica karar almaya gerek
olmaksizin toplanti ertelenir. Somut olayda (E) ve (F) sermayenin yiizde onundan fazlasina sahip oldugu
icin finansal tablolarin ertelenmesi talebinde bulunabilir. Bu talep sonrasinda genel kurulda ayrica bir
oylama yapilmaksizin finansal tablolar ve bagh konularin goriisiilmesi bir ay sonraya birakilr.

Azhgn finansal tablolarin goriisiilmesini erteleme talebine ragmen, finansal tablolarin miizakeresi
ile baglantili ibra kararimin (TTK m. 424) goriisiilmesi, kararin meydana gelisine iliskin niteliksel bir usule
aykiriliktir ve sadece bu nedenle ibra karari iptal edilebilir.

ibra kararimin meydana gelisine iliskin ikinci usule aykirihk, ibra oylamasinda diger yonetim
kurulu iiyelerinin de oy kullanmasidir. TTK madde 436.2°ye gore, yonetim kurulu iiyeleri sadece kendi
ibralarinda degil, diger yonetim kurulu iiyelerinin ibrasinda da oy kullanamaz. Somut olayda bu kurala
aykir: hareket edilmistir. Ancak oylamaya katilmamasi gereken Kisilerin oylamaya katilmasi héilinde bu
aykirih@in kararin ahinmasinda etkili olup olmadigi sayisal olarak tespit edilebileceginden somut olayda
diger yonetim kurulu iiyeleri ibra oylamasina katilmasaydi ibra kararmmm almp alinamayacagina
bakilmahdir. (A)’min ibrasinda (B) ve (C)’nin oylan ¢ikarildiginda 20.000 olumlu, 30.000 olumsuz oy
bulunmaktadir. Bu sebeple ibra karari da iptal edilmelidir.

Sayfad /4



