3 Sosyal Mekan

Himanist ve yapisalci cografyacilar 1970’ler boyunca mekan ve yer
kavramlarini yeniden yapilandirmaya ve kavramsallastirmaya basladilar.

‘Mekan’in yeniden kavramsallastirilmasinda her iki disiince okulunun
bu kavramin fiziksel bir 0ge biciminde somutlastiriimasindan
uzaklasarak onun bir ‘toplumsal Uretim bicimi’ olduguna dair gorus
birligine ulasmasi belki de bu arada ilk sdylenmesi gerekenlerdendir.

Diger okulun yaklasimindan biraz farkhlasarak himanist cografyacilar
ozellikle yerin nosyonunun teorilendirilmesine ¢caba harcadilar.
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Bu okuldaki arastirmalar mahalle ve ulus devlet gibi yapilara insanlarin
nasil anlamlar vyuklediklerine ve vyerlerde deneyimlenen toplumsal
iliskilere odaklandilar.

Ornegin, bu kapsamda yapilan arastirmalarin pek cogunda yerlerin znel
anlamlarla donandigi ve buralara iliskin algi ve kimliklerin yerel halklar
tarafindan nasil da yapilandirilmis oldugu ortaya cikti ki; buglin -
boylece- beseri cografyacilar icin ‘yerler’ fiziksel mekana génderme
yapmaktan c¢cok daha fazla anlam ve kimlikler bakimindan bir karsilik
bulur haldedir.
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Obir yandan yapisalci cografyacilar, kapitalist topluma iliskin mekansal
iliskileri yapisalci felsefe odaginda teorilendirdiler.

Marksist alanyazinda da deginildigi Uzere, onlar toplumsal iliskilerce
uretilen mekan kavramini kapitalizm ve onun mekansal yansimalarini
arastirmak UGzere kullanir hale geldiler.

Bu acidan yapisalci cografyacilar bugin de tretimin kapitalist Gslubu ve
mekanin politik organizasyonu arasindaki bagintiyi arastiriyorlar.
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Pozitivizmin elestirilmesi ve de yorumsamaci (hermeneutic) ve yapisalci
(structuralist) felsefenin disiplin icinde koklesmesi, mekanin diyalektik
acidan kavramsallastirilmasinda iliskiselligin cok daha gticlt bir aciklayici
olarak kabul gormesinde 6nemliydi.

Boylece ‘iliskisel mekan’ (relational space) toplumsal pratiklerle ilintili
uretim UGzerinden anlam bularak kavramsallastirildi.
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Yukaridaki anlatidan yola cikarak ‘iliskisel mekan’ kavraminin toplumsal
iliskilerin Uretimi ve uUretim bicimleri Gzerinden kavramsallastirildiginin
altint cizmeliyim ve fakat kavram daha genis Olcekte toplumsal
yapilandirmaci paradigma icerisinde yer aliyor.

Bu perspektifin benimsenmesi ise mekan ve yer kavramlari arasindaki
sinirlari bulaniklastirip her iki kavram icin Uzerinde yeniden distinme
yollarini agiyor.
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Tam da bu noktada Massey’in (1994; 2004; 2005) mekani toplumsal
iliskilerin Uretimi biciminde yeniden kavramsallastirmanin faydali
olacagina isaret etmesini animsamak 6nemli olsa gerek.

Gercekten de toplumsal iliskiler cok yonli ve cesitli. insanlar giinliik
yasantilarinda ekonomik- kultirel baglantilar ve iliskiler-etkilesimler icra
ediyorlar.

Ayrica bu baglantilar hanehalki dizeyinden kiresele kadar cesitli
mekansal 6lceklerde kurgulanip uretiliyor.



3 Sosyal Mekan

Boylece mekani iliskisel baglamda anlamak onu karsilikli toplumsal
iliskiler batund icinde degerlendirmek anlamina gelmelidir.

Massey’in (1994: 2) ‘mekdnsal olan toplumsal iliskilerdir’ ve Urry’nin
(1999: 97) ‘farkli merkezler, ana ulasim yollari vb. seyler sadece belirli bir
mekdnsal yapinin 6geleri ve insan etkinliginin harici belirleyicileri
degillerdir. Bunlar daha ziyade, bizatihi toplumsaldir, toplumsal
bakimdan lretilmistir ve toplumlarca yeniden iiretilirler’ s6zlerini de
burada hatirlamak 6nemli olsa gerek.
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lliskisel terimler bakimindan mekani kavramsallastirmak adina, mekani
teskil eden toplumsal iliskilerin dogasini disinmek de o6nemli.
Toplumsal iliskiler dogasi geregi dinamik ve cesitli.

Diger yandan, toplumsal baglantilari ve iliskileri icra etmenin bir siniri da
s6z konusu degil.

Eger mekan bu coklu iliskilerin bir sonucu olarak var oluyorsa o zaman
bu tur bir varolussallik dinamik ve ¢esitli olmak durumunda.

Boyle olunca da bu alt yapinin 6znelliklerinin de mekansal farkliliklarin
tayin edicileri olarak anlasiimasi onemli gozikuyor. Toplumsal iliskiler
her yonuyle anlamlarin, simgelerin ve glicliin etkisi altinda.
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Bu nedenle Massey’in (1994: 3) mekani bir baska bicimde- ‘toplumsal
iliskiler kacinilmaz bir bicimde ve her yerde gticle, anlamlarla ve
sembollerle dolu oldugundan mekénin bu bakis acisiyla kavranmasi, onu
glic ve onemin silrekli degisken haldeki toplumsal geometrisi olarak
diisiinmek anlamina gelir tanimlamasi bir kose tasi niteligine
blrtnuyor.

Buradan anlasilacagi Gzere sosyal mekani olusturan seylerin bitunuyle
toplumsal iliskilere dayandiginin farkina varilmasi tekrardan 6nem
kazaniyor.

Mekanin bu dislinceyle kavranmasi, onu statik ve politik bakimlardan
notr / yansiz degerlendiren dnceki anlama bicimlerinden uzaklastiriyor.
Mekanin bu yaklasimdaki iliskisel anlami ise 6zelikle ‘yer’in nosyonu ve
kimliklerine dair izleri barindiriyor.
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Gercekten de toplumsal iliskiler cok yonli ve cesitli. insanlar giinlik
yasantilarinda ekonomik- kultirel baglantilar ve iliskiler-etkilesimler icra
ediyorlar.

Ayrica bu baglantilar hanehalki dizeyinden kiresele kadar cesitli
mekansal 6lgeklerde kurgulanip uretiliyor.

Geleneksel olarak yer ve mekan, her ikisi de ayri tanimlama setlerine
sahip bir karsithklar ciftidir. Yerler, ayirt edilebilir 06zdesliklerin
sinirlandirdigi sitler olarak gercekci ve duragan bicimde algilanir.

Mekan ise sinirsiz, yansiz, nesnel ve soyut konumdadir. ici toplumsal
pratiklerle doldurulmaktadir.
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Boylece mekani iliskisel acidan kavramak hem yer hem de mekanin
toplumsal pratiklerce yeniden nasil kavramsallastirildiklari ile ilgilidir.

Bu anlamda mekanin iliskisel kavramasi “yer”lerin sinirlarinin 6tesine
gecen toplumsal iliskilerin anlasilmasina baghdir.

Ve aslinda iliskisel bakimdan kavrama eylemi, mekan-yer ikiliginin altini
cizer ve bu nedenle de her iki kavramin geleneksel tanimlarina meydan
okur.
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Sosyal teorisyenler ikili mantigi kullanarak kimliklerin toplumsal iliskiler
tarafindan nasil insa edildigini ve yeniden uretildigini aciklamaya
calisiyorlar.

Ikili disiinme eylemi, aslinda Bati disiincesine egemen bir kavrama
bicimidir ve ikilikleri ¢6zimleme toplumsal iliskilerde anlamlandirma ve
glcun nasil surdurildigiune yonelik etkili ve nemlidir.

ikilikler (Binaries) kavrami birbirine karsi kurulmus zithigi esas alir.
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Bu kategorilerden biri, digerinin karsiti biciminde ayricalikli ve avantaijli
konumunda bulunana olumsal gonderme vyaparken, digeri ‘Otek/’
konumunu isaret eden sekilde dezavantajlilik durumunu esas alrr.

Bu nedenle mekansal insa sirecinde toplumsal kimlikler iliskisel
bakimdan nasil bir degerlendirmeye (siyahi-beyaz; erkek-kadin; yoksul-
zengin gibi) tabi ise o sekilde Uretilir ve tanimlanir.

Yer kimlikleri de benzer sekilde bir Uretim bicimine dayanir. ‘EV’
orneginde oldugu gibi ‘yerler’ anlam kazandigi sinirlar icerisinde
dissalliklar tarafindan belirlenen ‘6teki’ nosyonuna dayanr.

Bu 6rnek Gzerinden gidildiginde 6zel mekanla ortlisen ev, yaygin olarak
kamusal alandaki ekonomik ve politik eylemler Ulzerinden
kavramsallastirilir.
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Boylece mekanin iliskisel bakimdan anlamlanisi spesifik bir ‘yer’i
ureterek kesisen cok yonlu toplumsal iliskilere dayalidir.

Bu butlinsel dinamik, toplumsal, ekonomik, politik ve kualttrel var olus,
munferit yerlerin sinirlarinin ¢cok 6tesine gecer.

Bu nedenle de belli bir yere iliskin nosyonu iliskisel bakimdan anlamak
kolay degildir.

Buna karsilik yerler, cesitli kesismelerin bulusma noktalari olarak cok
boyutlu ve celiskili kimlikleri de barindirirlar.
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Massey (2004: 6) fiziksel sinirlarinin 6tesine gecen sayisiz toplumsal
iliskilerle Londra’nin nasil ve yeniden uretildigini aciklamaya girisir. Bu
ornekte dlinya’da bir ‘yer’e karsilik gelen Londra’nin kimligi, toplumsal
iliskilerin kesistigi bir varsillik Gzerinden aktarilmasi ve uretilmesiyle
temsil edilir. Londra gibi baska kentleri de bu kavrama bicimi tUzerinden
okumak belli yerlerin karmasik ve coklu kimliklerinin ¢6ziimlenmesine
baglidir.
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Mekani iliskisel bakimdan anlamak adina yerlerin toplumsal degisme ve
etkilesimlerin daha genis oldugu aglar sistemi icindeki spesifik digumler
(nodlar) oldugunu kesfetmek 6nemli gozikmektedir.

Bu baglamda ‘yerler’in en iyi ve acik ifadesi, buralarin ‘bitisme yerleri’
veya mekani var eden toplumsal etkilesimler agindaki digum noktalari
oldugudur.

Bu acidan yerler, gozenekli ve sayisizdir. Buralar, kesisen tim toplumsal
sureclerin ve dinamik yapilarin tayin ettigi althk Uzerinden yeniden
uretilmektedir
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Ote yandan ‘yerler’, topluluklar ve insan gruplari tarafindan paylasilarak
ortaya cikan deneyimlerin konuslandigi sitlerdir. Yerler insanlar icin
emsalsiz, biricik ve bu nedenle 6zglindir.

Yerlerin sonsuzlugunu, tikenmeyen nosyonunu ve toplumsal bakimdan
aglar Uzerindeki kesisme noktalari oldugunu akilda tutarak, onlarin
Ozgunliginun en iyi sekilde anlasilmasi yerlerin toplumsal aglardaki
pozisyonunun kavranmasina baglidir.



