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9. Hafta

Dagilma Sonrasi Alternatif Bir Bakis: Rusya Milleti -

Rossiyan

Sovyetler Birligi’nin dagilmasit sonucu ortaya ¢ikan yeni durum
Rusya Federasyonu’nda yeni bir grup aidiyetinin insasini ve kimlik

sorusunu da



beraberinde getirmistir. Bu gereklilik kendi igerisinde farkli dinamiklerin

zorlamalar1 sonucunda ortaya ¢ikmustir.

Bu dinamiklere daha yakindan bakacak olursak, ilkin liberal
ekonomik sisteme gecis ile birlikte ililke popiilasyonunun bu yeni

sisteme gore smifsal olarak tekrardan yapilandirilmasi gerekmektedir.

Rusya Federasyonu’nda yeni bir kimlik arayis1 her ne kadar
ekonomik ve idari bir transformasyon siireci ile ortaya cikan bir olgu
olsa da, bu ilk kosuldan daha 6nemlisi Rusya Federasyonu’nun giincel
sosyal yapist farkli etnik gruplarn bir araya getirecek bir mekanizmayi
gliniimiizde bir giivenlik anlayis1 olarak 6n plana itmektedir.

Etnik aidiyetlerin asir1 gliclenmesine ortam hazirlayan Sovyet sistemi
sadece doksanl yillarin baslarinda etnik gruplar arasinda ciddi ¢atismalar
¢ikmasmna neden oldugu gibi, aym1 zamanda gilinimliz Rusya
Federasyonu’nun gelecegini de tehlikeye sokan problemler arasinda

onemli bir yer almaktadir.

Bir¢ok sosyal bilimci, siyaset¢i ve arastirmaci glinimiiz Rusya
Federasyonu’ndaki etnik milliyetciligin ve etnik gruplar arasindaki
problemlerin farkindadir ve bu konularda pek c¢ok arastirmalar

yapilmaktadir.

Transformasyon siireci sonras1 gerek yeni bir ekonomik ve siyasi
yapilanmaya gec¢ilmesi gerekse mevcut sosyal-glivenlik sorunlari
vatandashik temeline dayanan yeni bir kimlik anlayisinin da ortaya
konulmasimi kagimilmaz hale getirmistir. Vatandaslik temeline dayanan bir
milliyet¢ilik anlayisinin ortaya ¢ikmasi beraberinde “Rossiyan / Rusyali”
veya “Rossiyskoy Natsiya / Rusya Milleti” terimlerini tartismaya agmustir.



Rusya Federasyonu icin olusturulmasi planlanan bu yeni yapilanma
ve insa edilmek istenen vatandaslik temeline dayali kimligi, mevcut
sosyal yap1 ve iligkiler gozden gecirildiginde olduk¢a zor bir durum
arzetmektedir. Nitekim, tarihsel siire¢ incelendiginde Carlik Rusyasinin
idari yapilanmasi ve devletin ideolojik oOrgiitlenmesi tiim farkliliklari
icerisine alan bir biitiinlesmeden ziyade, egemenligi altindaki niifusu
farkli sekillerde ayristiran ve bu sekilde yonetimin saglanmasi prensibi

lizerine kurulmustu.

Bu anlayis Sovyetler Birligi doneminde de devam etmistir. Bu
donem i¢erisinde her ne kadar kendi igerisinde enternasyonel bir yap1 ve
Ongorii barindirsa da Sovyet milletler politikast1 aslinda Alman
modeli “etnik-milliyet¢i” temelli bir yapiyr benimsemis ve lilke
etnik gruplarin ayr1 ayr1 egemen olduklar1t ve niifusa orantili olarak
kurulan pek c¢ok cumhuriyet ve otonom bolgeden olusan bir idari
yapilanmaya gitmistir. Diger bir deyisle bugiin Rusya Federasyonu’nda
yapilmaya calisilan bu proje Alman modeli olan etnikmilliyet¢ilikten
vatandaslik prensibine dayali Fransiz tipi milliyetcilige gecis anlamina

gelmektedir.



Bu noktada, her ne kadar bu gecis pek ¢cok kuramci ve siyasetci i¢in
olduk¢a siiphe ¢ekici olsa da, Rus Bilimler Akademisi Etnografya ve
Antropoloji  boliimii  bagkan1t  Akademik V.A  Tiskov etnik
milliyet¢ilikten yurttaglik temelinde/Fransiz tipi milliyetcilige gecisin
mimkiin olabilecegini diisiinmekte ve gecisi destekleyen aydinlarin
basinda gelmektedir. V.A. Tiskov’a gore, Rusya bir¢cok milleti
bilinyesinde barindirmaktadir, bu yiizden ¢ok milletli bu yapimin tizerine
yeni bir millet insasmmin gerekli olmadigim distinmektedir. V.A.
Tiskov’a gore Rusya Federasyonu’nda tartisilmasi1 gereken konu ortak
bir Rusya kimligi ve bu c¢ercevede yakalanmasi gereken bir Rusya

vatanseverligidir.

Rusya Federasyonu’nda yeni bir ulusal kimligin insasindan yana olan
V.A. Tiskov icin Rusya Federasyonu’nda tartisilmasi1 gereken birlesik
bir Rusya vatanseverliginin temelinin atilmas1 aym1 zamanda planlanan
bu aidiyetin de temelini olusturacaktir. Béyle bir temel tizerine ortak bir

Rusya kimliginin insa edilmesi miimkiindiir.

Bu kimlik olusumunun temelini Tiskov ‘“veyawveya” seklinde
degil “vewve” seklinde formiile etmistir. Bu mantiga gore insa edilecek
kimlik (Rus veya Rossiyan ya da Cecen veya Rossiyan) seklinde degil de

(Rus ve Rossiyan veya Cecen ve Rossiyan) seklinde olmasi gerekmektedir.

Rusya Devlet bagkam1 Vladimir Putin’in farkli zamanlarda yapmis
oldugu konusmalar dikkatle incelendiginde, vatan ve ortak ge¢cmis gibi
olgularin nasil din ve kiiltiir gibi birbirinden farkh etnik gruplar arasinda
bir bag olarak kullanildigi ve olusturulmak istenen ‘“Rossiyan™
kimliginin temelinin vatan ve ortak ge¢mis gibi olgular lizerinde ne

sekilde kurgulandig goriilebilir.



Bu konugsmalardan birkac¢mna kisaca bakilacak olunursa, 12 Haziran
2003 yilinda “Den’ Rossii” Rusya Giinli bayraminda devlet baskam
Vladimir Putin su ifadeler ile ortak bir vatana duyulan aidiyet
duygusunu pekistirmistir:  “Her nerede dogduysak, her nerede
biiytidiitysek orasi bizim ana Vatanimizdir. Biz hep birlikte gii¢lii Rusya
halkiy1z™.

5 Subat 2003 yilinda Ceboksar’da diizenlenen bir baska toplantida ise
Vladimir Putin yine ortak vatan kavrami etrafinda Rusya kimliginin
pekistirilmesi hususunda su cilimleleri kullanmistir. “Bizler Sovyetler
Birligi zamaninda —Sovyet Halkimin birligini sagladik. Bugiin
mantyorum ki Rusya halkina bir millet diyebilmemiz i¢in elimizde
yeterince sebep vardir. Benim bakis agima gore bizler bir biitliniiz.
Bizlerin atalar1 bu birlik ve beraberlik i¢cin pek ¢ok sey yaptilar. Tum
bunlar bizlerin buglinkii gerceklerini ve tarthimizi olusturmaktadir”.
Rusya Federasyonu devlet baskam1i Vladimir Putin benzer cilimleleri
2005 yilinda Kazan sehrinin bininci yildonimii kutlamalarinda da
kullanmistir. Vladimir Putin’in Kazan’da yaptigi konusma su sekilde
devam etmektedir. “Kazan olmadan, Tatar kiiltiiri olmadan ne Rusya

halki



olabilirdi ne de Rus devleti olabilirdi. Yiizyillardir stiren bu birliktelik bugiin

de stirmektedir’”.

Vatan olgusu cergcevesinde insa edilmek istenen bir grup aidiyeti
sorusunun cevabim1 Tuva ve Buryatya Orneginde gencler arasinda yaptigi
calismada arayan Tezi¢ 2010 yilinda Tuva’nin baskenti Kizil’da ve
Buryatya’'nin baskenti Ulan-Ude’de farkli egtim kurumlarinda yapmis
oldugu alan arastirmasinda, etnik kimlik ve tarihsel hafiza arasinda ters bir
iliski bulmustur. Tezi¢’in arastirma sonuglar1t gostermistir ki her iki
cumhuriyette de etnik kimlik ile 6zdeslesme oldukg¢a yiiksektir. Diger
taraftan kendini Rusyali olarak tanmimlayanlarin orani ilk soruya gore oldukca
azdir. Kendilerini etnik kokeni ile tanimlayan 6grenci orant Buryatya’da %

76.8, Tuva’da %

77.2 iken kendini Rusyali olarak tanimlayan 6grenci oram1 Buryatya’da % 14.6,
Tuva’da % 10.3 tiir. Diger taraftan, her iki Cumhuriyette de ‘“Sokagmiza
kimin serefine bir anmit dikilmesini istersiniz?”’ sorusunda Cengizhan veya Gesser
gibi etnik segenekler arasindan en cok 1941-1945 Biiyiik Vatan Savasi
onuruna bir anit dikilmesinin istenmesi sasirtict bir sonuctu (Buryatya %

47.7, Tuva % 42.7) (Tezig 2012: 39-45; Tezig¢ 2013: 259-269).

Arastirmanin  sonucu gostermektedir ki, her ne kadar her iki
cumhuriyetteki gencler arasinda etnik kimlik ile kendini tanimlama oranm

yiksek olsa da, ortak bir tarihi gecmise olan aidiyet de bir o kadar gti¢liidiir.

Bu aragtirmanin sonuglarim1 Tuva 6meginde 2013 -- 2014 yillar1 arasinda
internet haber sitelerindeki haber igerikleri ile yaptigimiz karsilastirmada da

vatan, vatan savunmasit ve Sovyet doneminden kalan ortak tarth On plana

cikmaktadir.
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