2. BOLUM
COGRAFYA, KOKENLER,
TOPLAYICILIK
VE SERGILEME



Muzeciligin ilk islevi olan eser toplama ve bir amac icin onlari degerlendirme konusunda en eski
uygulamalari, Onasya Kultir bélgesine gérmekteyiz.

Yakindogu, Onasya, Ortadogu veya Kiiciik Asya gibi tanimlar bu cografya icin her dénemde
kullanilmistir. Hepsi asagi yukari ayni bolgeyi ifade eder.

Biz Yakindogu olarak genis bir bolgeyi tanimliyoruz. Bu bolge arkeolojik ve tarihsel calismalarda;
Anadolu, Ege Adalari, Kafkaslar, iran, Mezopotamya, Suriye, Filistin, Liibnan, israil, Urdiin ve
Kibris’i icine almaktadir. Misir ise ¢cevre kiltur bolgesi olarak alanimiza girer.



Cografi tanimini yaptigimiz bolgede kilttrel ve ekonomik alanda oldugu kadar
siyasi acidan da onemli iki kiltlir bolgesi Anadolu ve Suriye’dir. Yakindogu'nun
orta kesiminde, ¢cevresine hakim bir konumda, mikemmel cografi ve fiziki yapisi
ile Anadolu; Buglinku Turkiye yer alir. Gorinumd ile bir yarim ada adeta kucguk
bir kita gibidir.

Anadolu Asya ve Avrupa kitasi arasinda bir karasal bir gecis noktasidir. Asya
uzerinden Avrupa; Avrupa Uzerinde de Asya’ya dogru olan kilturel ve siyasi
hareketlenmeler Anadolu Ulzerinden gerceklesmistir. Bazen kultirel iletisim,
gecis veya kacis glizergahi da olmustur. Anadolu’ya bir kopri demekten
kacintyorum, bu topraklar bir gecis araci olmaktan 6te gelenlerin kalici yerlesim
icin sectikleri en uygun yasam kosullarina sahiptir.



Natufyan donemden basladigini dikkate alarak ilk yerlesime yasama

Gecisle beraber yuvarlak planli ilk ev mimarisini géruyoruz.

Ik tarimsal Uretim ve hayvancilia gecisin basladigi bu asamada, evler, besin
uretiminde kullanilan ilk islevsel malzemenin aletlerin Uretildigi ve muhafaza
edildigi mekanlardir.

Bunlardan bazilar kiltsel motiflerle bezenmistir. Bunlar ve kictk hayvan
figrinleri, boga boynuzlari, ciplak kadin heykelcikleri, yiuzeyleri bezeli taslar
kultsel anlam ve soyut islev yukli olarak kapali bir mekanda saklanan ve soyut
yaklasimlar icin kullanilan adeta o eve ait bir ev envanter grubu olustururlar.
Bunlar sahibi olan evin sahibinden ardillarina miras kalmistir ve kusaktan kusaga
kullanilmislardir.

Yuvarlak planin depolama ve artan nifus icin yetersiz olmasi gibi nedenlerle
PPBN donemi itibariyle kose planli evlere gecilmis, 6len atanin kafatasinin kille
kaplanarak evin bir kosesine konulmasi (belki basit bir tapinima hizmet de etmis
olabilir) adeti ile karsilasiyoruz.



Bu eser artik korunan sahip cikilan vasfiyla evin icinde sergilenen ve o evin
parcasi olan korunan bir kilt nesnesidir. Manevi islevleri vardir. Geng¢ kusaga
ataya baghligi ogretmistir.

Daha sonraki Ge¢ Neolitik donemdeki Catalhoyuk orneginde ise tUretimde ve
yasamin surekliliginde énemli bir yer tuttuguna inanilan ¢ok sayidaki sisman
kadin heykelcikleri evlerde, tapinak olarak da tanimlanan veya yorumlanan
yapilarda ise cok sayida bulunmus, adeta depolanmislardir.

Boylece anlami ve islevi olan malzeme o dénemde toplanmis ve saklanmistir.



Anadolu'nun glineydogusunda kulttrel, siyasi ve ekonomik acidan her donemde
karsimiza c¢ikan bir alan daha mevcuttur.

Korfezden baslayip, Bati ve kuzey Suriye’yi, Mezopotamya’yi icine alan ve Urdin’e kadar
uzanan ve Bereketli Hilal olarak tanimlanan bu bdlge, ilk Medeniyetleri, ilk olusumlari, ilk
dini ve siyasi yapilanmalari icermektedir. Bereketli hilal iilkeleri tarihin ve medeniyetin
ortaya ciktigi yerlerdir; Misir kiiltiirel agidan 6nemli diger bir bolgedir. Yunan ve Roma
Medeniyetleri daha sonraki donemlerde 6nem tasiyan kulturlerdir.

Bunlarin tamami kronolojik bir sekilde bir araya getirilip insanlik tarihi gelisimi igin
onem tasiyan bolgeler ve Kkiiltiirler o ulkenin giliclii medeniyetinin sahipligi ve
koruyuculugu altinda sergilenir.
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Degisik mekanlardan getirilen farkli tasvirlerin 6zellikle bir mekanda bir araya getirilerek
toplanmis mi olduklari ne sekilde kullanilmis olduklari konusunda simdilik fazla yorum
yapamiyoruz.

Cok sonralari Mezopotamya’da Ge¢ Uruk/Cemdet Nasr, Uruk Vazosu bize sosyo-kiltirel
acidan gorsel bilgiler saglamaktadir.

Uruk Cagi ‘nda buyuk sosyal ve kultirel gelismeler olmus, devasa yapilar da bir yonetsel
kisilik 6n plana ¢cikmistir. Griin fazlasi ve tapinaga sunulan kilt esya depolanmaya
baslamistir. S6z konuda sunum yapilan bir tapinagin ici kesitinde diizenli bir sekilde
depolanmis esyayi géruyoruz.




Ik idari ve dini gicu temsil eden rahip kral heykelleri Ge¢ Uruk/Cemdet Nasr
doneminde vyayginlasmistir. Bunlar, tapinak olarak niteleyebilecegimiz buyulk
kamusal yapilarda toplanmistir. Bu yapilarla bitinlesik 6nemli eserlerdir. Kazilar
sirasinda; yuklenenen anlamlari nedeniyle saklanarak korunduklari, saklandiklari

tespit edilmistir.




, Tapinakta
TEL ASMAR HEYKELLERI Altar

ERHANEDAN CAGI fefrane

Gomulmausler

Erhanedan Cagi’'nda (M.0.2950-2300), tapinaklara adanan
Adak esyasi Uzerinde yazitlar ve gorsel anlatim iceren kabartmalar mevcuttur.

Ozellikle adak levhalari duvarlara asilmis olmalidirlar. Tapinaga gelenler bu levhalarin kime ait
oldugunu ve hangi olayin kutlamasi oldugunu gorebilirlerdi. Bu donemle birlikte eserlerde
yazinin da olmasi onlarin ayni zamanda bir belge olmasini da saglamistir.

Bu donemde heykelin veya kabartmanin kime ait oldugu, hangi tanriya adandigi ve hangi olayi
tanimladigl anlasiimaktadir. Bu 6zellik Akat ve 1ll Ur kralliginda da devam edecektir. Dolayisiyla
ozellikle efsane yoneticilerin vasiflari ve glice dayali basarili eylemlerini simgeleyen, anlatan
eserleri sonraki donem yoneticileri tarafindan 6rnek alinacaktir.

Ayrica krallarin savaslarinin, zafer kutlamlarinin

N

anlatildigi teller yapilmistir ve bunlar belirli "’."’""....iff‘f’.'; 5
yerlere dikilmis ve sergilenmislerdir. Bunlardan Erhanedan Cagi - ” , 3 g j
en Unlisu yine ayni ddneme ait Akbabalar Steli’dir. Adak Levhasi 1 Y “ : . ‘\i‘,,.
Ayni otel cok sonralari M.O.11. nin yilin basinda Tapinaklarin icinde R
Bir Elam Kral tarafindan Suza’ya goturilmus ve Belirli Yerlere

yine ayni amagla sergilenmistir. Asiliyorlar




MO.XIl.yy’da Elam krali Sutruk Nahunde’nin yagma ettigi sehirlerden
topladigi heykelleri, anitlari, bazilarinada kendi yazitlarini eklemesi,
bir tapinaga vyerlestirip halka teshir etmesi ilk amach toplayiciligl,
tanzim ve teshiri gostermektedir. Yayilmaci, emperyalist glicintn ve
gecmisteki basarili siyasi eylemlere sahip ciktigini artik tim gtcun
kendisinde oldugunu gostererek, tarihi, kultirel ve siyasi bir
uygulama gerceklestirmistir. Gecmisten miras kalan bir cok eseri
toplamis ve bir amacg dogrultusunda sergilemisti.



Sutruk Nahunde

“Ben Sutruk Nahunde Ansan ve Susa Krali,

Inhushinak’in emriyle Sippar’i tahrip ettim,

Naramsin’in Stelini aldim ve onu Tanrim Ishusinak’adina diktigim
Elam’a geri gotirdim”

"I am Shutruk-Nahhunte, son of Hallutush-Inshushinalk,
beloved servant of the god Inshushinak, king of Anshan and
Susa, who has enlarged the kingdom, who takes care of the

lands of Elam, the lord of the land of Elam. When the god
Inshushinak gave me the order, | defeated Sippar. | took the
stele of Naram-Sin and carried it off, bringing it to the land of
Elam. For Inshushinak, my god, | set it as an offering.



https://en.wikipedia.org/wiki/Inshushinak
https://en.wikipedia.org/wiki/Sippar

Asurbanipal’in Misir seferi dontstinde iki
obeliskle, otuz iki heykeli kazandigi zaferin bir
anisi olarak sergilemesi, buna 6rnek olarak
gosterebilir

«Bu kenti Asur ve Istar’in yardimiyla igcindekilerle ele gegirdim.
Sarayin tiim zenginligi giimiis, altin, kiymetli taslar, kiymetli giysiler,
Degerli dokumalar, biiyiik atlar, erkek kadin gérevliler, elektrumdan

iki obelisk, 2500 talent, tapinagin kapilarini kaidelerinden ¢ikardim ve
Asur’a tasidim. Bu agir ganimet yiikiiyle Teb kentini terk ettim. Misir ve
KusA karsi mizragimi kaldirdim ve giiciimii gosterdim. Ellerim dolu olarak
Ninive’ye saglk olarak dondiim»



Bir arkeolog kral Nabonid !

Kralligi sirasinda savas vs. gibi konulara 6nem
vermemis, kendinden éncekilerin
Eserlerine kendini adamistir.

Yeni Babil Krali Nabonid’in (MO 556-539) bir
kil silindir yazitindaki metin,
Ur kenti Giparu’nun (rahibeler evi) yeniden
insasi (MO 553)
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Bir arkeolog kral Nabonid !
Yeni Babil Krali Nabonid’in (MO 556-539) bir kil silindir yazitindaki metin,
Ur kenti Giparu’nun (rahibeler evi) yeniden insasi (MO 553):

“Benden énceki bir kral olan Ninurta-nadin-sumi oglu Nabukadnezar’in
yazdigi ve rahibeler evine koydurttugu eski bir steli gérdiim; Bu stelde
atribiileri, giysileri ve miicevherleriyle bir bas rahibe resmedilmisti.

Eski tablet ve sicilleri inceledim ve eski zamanlardaki gibi yaptim.
Simgelerini ve evinin dekorasyonunu gosteren yeni bir stel yaptim ve
Ona yazit kazittim. Steli efendilerim, tanrilar Sin ve Ningal’in (Sin’in esi)
Oniine saglamca yerlestirdim. O dénemde, rahibeler evinin bulundudu yer, bas rahibenin
goreviyle ilgili ritiiellerin yapildigi oda terk edilmis, yikinti haline déniismiistii.
iceride hurma ve meyve agaglari bitmisti. Agaglari kestim, yikintilarindaki topragdi
kaldirdim. Yapinin geri kalan kismini inceledim, temellerini saptadim.
icinde énceki eski krallarin adlarini tasiyan bir yazit, rahibeler evini yenileyip
onu ayni yerde ilk durumuna getiren Ur krali (ashinda Larsa Krali) Rim-Sin’in
(MO XVIII. yiiz yil) kiz kardesi, Kudur Mabuk’un kizi, Ur basrahibesi Enanedu’nun
yazitini goérdiim. O, rahibeler evinin yaninda bas rahibelerin (mezar) odasinin
tistiinde (bulunan) alani bir duvarla gevirmisti. Bunu inceledim ve rahibeler
evini eskiden oldugu gibi yeniden insa ettim.

Tapinaklari, eskisi gibi ayni planla yeniden yaptim. Rahibeler evinin civarina
Tann Sin’in bas rahibesi kizim En-nigaldi-Nanna’nin evini insa ettim.....”
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