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APAD HAKEMLI BiLIMSEL BiR DERGIDIR
APAD IS A PEER REVIEWED SCIENTIFIC PUBLICATION

APAD’in bu sayist 17-19 Mart 2014 tarihleri arasinda Gazi Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii, Tarih Oncesi Arkeolojisi Anabilim Dali §gretim iiyesi Cevdet
Merih EREK tarafindan diizenlenmis olan “Anadolu Prehistoryast Terminoloji-Kronolo-
Jji-Tanimlama Sorunlart Calistay1”na davetli olarak katilan bilim insanlarinin sundugu bil-
dirilerin makalelerine ayrilmigtir.

This issue of APAD is assigned for articles of presentations of invited scholars in
17-19 March 2014, when was organized, called by “The Workshop of Terminology-Chrono-
logy-Description Problems of Anatolian Prehistory”, by Dr.Cevdet Merih EREK on behalf of
Gazi University, Faculty of Arts, Prehistory Section in Archaeology Department.
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Editoriin Notu

APAD, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren Anadolu Arkeolojisi’ne hiz-
met etmis tiim degerli bilim insanlarinin katkilariyla olusturulmusg bilgi hazinesinin temelleri
iizerine yayin hayatina baslamis bulunmaktadir. Bu temeller biiyiik ozverilerle gerceklesti-
rilmig, omiirler adanmug calismalarin iiriinii olmustur. Kendi donemlerinde, o giinlerin ola-
naklariyla gerceklestirilen calismalar gerek yurt ici, gerekse yurt disinda basilmakta olan
dergilerde yer almis, hayat bulmustur. S6z7 konusu calismalar ge¢miste, bugiinde ve yarinda
daima alintilarla deger bulmaya devam edecektir.

APAD’in hedefi Anadolu ve yakin cevresinde gerceklestirilen Prehistorik Donem
calismalarini, degerlendirmelerini ve sonuclarini bir cati altinda toplayarak gerek iilkemizin
gerekse siyasi sinirlari olmayan bir cografyanin icindeki prehistorik arkeoloji verilerini bilim
diinyasinin hizmetine sunmaktr.

2014 yithinda gerceklestirilen -Ankara-Gazi Universitesi- “Anadolu Prehistoryasi Ter-
minoloji-Kronoloji-Tanimlama Sorunlart” Calistayi’na katilan degerli bilim insanlarinin da
destegiyle APAD ’in temelleri atilmig ve bugiine kadar yogun bir calisma temposu sonucunda
dergi yayin hayatina gecmistir.

APAD, oncelikli olarak Anadolu prehistoryast konusundaki ¢calismalarin sonuclarini
iceren makaleleri; bunun yani sira Anadolu’yla baglantili Kafkas, Balkan ve Yakin Dogu
cografyalarindaki prehistorik ¢calismalar hakkindaki makaleleri yayinlamak igin kurgulan-
magtir.

APAD’in kurulmasinda destegini esirgemeyen tiim bilim insanlarina ve bundan son-
ra makaleleriyle dergiye can verecek yerli ve yabanci bilim insanlarina tesekkiir etmeyi bir
borg bilmekteyiz.

Yayin Kurulu Adina
Editor

Cevdet Merih EREK
05 Mayrs 2015
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Makaleler Windows tabanli yazim programlariyla A4 boyutunda yazilmis olmalidir.

Makalelerin Tiirk¢e ve Ingilizce “Ana Basliklar1” biiyiik harflar kullanilarak Times
New Roman yazi karakteriyle 12 punto ve koyu; “yazar ad1” basligin hemen altina
saga yaslanmis bicimde koyu 12 punto Times New Roman bi¢iminde ve “*” igaretli
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kelimelerin kendisi normal 11 punto Times New Roman bi¢iminde yazilmalidir.
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altinda, sayfa sonuna sola yasli olarak yazilmalidir (sayisal dipnot verilmemelidir).
Makalelerde ara bagliklar ilk harfleri biiyilik olmak iizere 12 punto, sola yasl olarak
yazilmalidir.

Makalelerde atiflar metnin iginde (....) ayraglar arasina verilmelidir.
Tim metin tek satir aralikli olarak yazilmalidir.

Metin i¢indeki paragraf girintileri 1,25 cm bosluk ayar1 kullanilarak olusturulmali-
dir.

Makale metni i¢inde soz edilen fotograf, resim, ¢izim, harita 300dpi ¢oziintirliikte
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TURKIYE’DE UST PALEOLITiK DONEM: CESITLI YAKLASIMLAR VE
PROBLEMLER

Kadriye OZCELIK"

Ozet

Tiirkiye’de Ust Paleolitik Donem’e iliskin izler cok belirgin olmamakla birlikte, magara dolgu-
lar1 ve ylizey arastirmalarindan bazi veriler elde edilmistir. Tiirkiye’de bu dénemle iligkili veriler hem
Akdeniz Bolgesi’'nde Karain “B” (Antalya) ve Ucagizli Magara’larindan (Hatay) hem de Marmara
Bolgesi’nin Karadeniz kiy1 seridi boyunca ele ge¢mistir. Karain “B” Gézii’niin Ust Paleolitigi, Avrupa
Aurignacien’indekine benzer goriinen omurgali 6n kaziyicili ve Dufour dilgicikli endiistriyle karak-
terizedir. Ayni1 zamanda Kafkas, Toros ve Zagros bolgelerinin bazi Ust Paleolitik endiistrileriyle de
ortak ozelliklere sahiptir. Diger yandan Ugagizli Magarasi’nin iki asamali Ust Paleolitiginin Levant’la
kuvvetli bir iligkiye sahip oldugu belirtilmistir. Marmara Bolgesi’nde Karadeniz kiy1 seridi boyunca
gergeklestirilmis yiizey arastirmalarindan Balkanlarin Bachokirian kiltiiriindekilerle benzerlik goste-
ren yontmatas buluntular ele gegmistir. Karadeniz kiy1 seridi, Hatay ve Antalya ¢evresinin bulgulariyla
sinirl olmasina ragmen, Tiirkiye’de en geng seviyeleri yaklasik olarak GO 28,000’e tarihlenen bir Ust
Paleolitigin varligini vurgulayabiliriz.

Anahtar Sozciikler: Ust Paleolitik, Karain Magarasi, Aurignacien, Wiirm, Yontmatas endiistri,
Dilgicik, Omurgali 6n kaziyici.

Abstract

THE UPPER PALEOLITHIC PERIOD IN TURKEY: VARIOUS APPROCHES AND
PROBLEMS

Although the Upper Palaeolithic Period in Turkey has not been observed in a clear manner, there
is some evidence from surveys and cave deposits. In Turkey, the data related to this period has been ob-
tained from the Karain B (Antalya) and Ugagizli (Hatay) caves in the Mediterranean region, as well as
from the Black Sea coast of Marmara Region. The Upper Paleolithic of the Karain “B” is characterized
by carinated endscrapers and Dufour bladelets that seem to resemble the European Aurignacian material.
At the sametime the cave would appear to be related with some industries of the Caucasus, Taurus and
Zagros regions. On the other hand, the two phases of the Upper Paleolithic at Ugagizli Cave has been
claimed to have a strong relationship with the Levantine industries. The lithic material obtained from the
surveys along the Black Sea coast of Marmara Region demonstrate similarities to the lithic industries of
Bachokirian in the Balkans. Despite the fact that our present knowledge is limited by the above men-
tioned evidence from Hatay, Antalya and the Black Sea coast, as a result of recent studies, we can em-

phasize that the existing of youngest Upper Paleolithic in Turkey should be dated to about 28.000 B.P.

Keywords: Upper Paleolithic, Karain Cave, Aurignacian , Wiirm, Lithic industry, Bladelet, Carinated
endscraper.

*Dog¢.Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih Oncesi Arkeolojisi Anabilim Dal1, 06100
Sthhiye-Ankara, e-mail: kozcelik@ankara.edu.tr
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Kadriye Ozgelik

Giris

Tirkiye’de Alt ve Orta Paleolitik kronolojiye bakildiginda ¢ok ciddi sikintilarla kar-
silasilmamaktadir. Bu donemlere yonelik olarak yeni arastirmalarla elde edilen sonuglar ge-
nellikle oncekileri destekleyici ve bolgesel karsilastirmalar1 kolaylastiric1 6zellikler tagimak-
tadirlar. Tirkiye’nin birgok bolgesinde yiizey arastirmalari ile Alt ve Orta Paleolitik kiiltiirleri
karakterize eden fosil direktorlere ulasilmis, ayn1 zamanda magara ya da agik hava kazilari ile
stratigrafik konum i¢inde bu materyallerin diger 6gelerle birlikte tanimlanmalari, tarihlendir-
me ¢alismalariin yapilmalart miimkiin olmustur. Tiirkiye Epi-paleolitigi i¢in de durum farkl
degildir. Ozellikle bu dénemin binlerce yillik siirecini dolgular1 iginde kesintisiz olarak sunan
Okiizini Magaras1 basta olmak iizere stratigrafik konumda olan ya da olmayan ¢ok sayidaki
yerlesim alan1 Epi-paleolitik donemin kiiltiirel yapisinin taninmasina katkida bulunmaktadir.

Ancak Ust Paleolitik doneme gelindiginde durum biraz farklilasmaktadir. Bugiine ka-
dar Ust Paleolitik kiiltiirlerin varlig1 goriilen magara ve acik hava sitlerinin ¢ok minimal dii-
zeyde olmasi, var olanlarin da zamansal olarak ¢ok sinirl bir siireci temsil etmeleri su an i¢in
Tiirkiye’de bu donemin tanimlanmasinda kronolojik sorunlar1 ortaya koymakta, bu kronolojik
yetersizlik i¢inde de kiiltiirel yap1 ve bolgeleraras: baglantilar heniiz ¢ok sayida soru isareti
igermektedir.

Bu soru isaretlerini daha net ortaya koyabilmek adina bu donemde diinyanin ig¢inde
bulundugu durumun bir tablosunu ¢izmek gerekir. Pleistosen donemin sonlari s6z konusu oldu-
gundan bu tablo i¢inde insan yasantisini birinci derece etkileyen iklimsel ve cografik kosullar
akla gelmektedir.

Ust Paleolitik kiiltiirlerin iginde gelistigi son buzul devri olan Wiirm (Alplerdeki
adlandirilis1 ile) buzullasmasinin soguk iklim kosullar1 GO 110,000 y1l nce baslamistir. Onceki
buzullagmalarda oldugu gibi, Wiirm i¢inde de buzul (stadial) ve buzul duraklamasi (interstadial)
evrelerden olusan 6nemli iklim salinimlari meydana gelmistir. Wiirm buzullasmasinin iki 6nemli
glasial maximum ile gergeklestigi ve Wiirm I’in en siddetli seviyeye gliniimiizden yaklasik
75,000 y1l once ulastign belirtilmistir (Turoglu, 2011: 267). Wiirm II, bir baska ifade ile LGM *
giiniimiizden yaklasik 30,000 y1l dncesinden itibaren belirtilerini gdstermeye baslamistir. iklim
ozelliklerinde siddetli soguklar etkin hale gelmis, 6rtii buzullar1 75,000 y1l 6ncesinin yayilim
alanlarina kadar genislemistir. Bu soguk ve kurak dénem, kabaca giiniimiiz 6ncesi 25-15 bin
yil aralig1 olarak ifade edilmesine karsin, LGM olarak adlandirilan en siddetli seviyeye giinii-
miizden yaklasik 21-17 bin yillar1 arasinda ulagsmistir. Bu dénemde, yeryiiziiniin her yerinde
glinlimiizden daha kurak ve soguk iklim kosullar etkin olmustur. Kurak ve yar1 kurak kosullar
giinlimiizdekinden farkli bolgelerde genis alanlar etkisi altina almistir. Orman alanlar kiigiil-
mistiir. LGM nin giiniimiizden yaklasik 14,000 yi1l 6ncesine kadar devam ettigi, daha sonra
iklim ozelliklerinin giderek sicak ve nemli bir karakter kazanmaya basladigi ifade edilmistir
(Turoglu, 2011: 268-269).

Son buzul dénemi boyunca, kabaca giiniimiizden 75,000-11,700 y1l 6ncesi zaman ara-
liginda belirgin bir klimatik diizensizlik hakim olmustur. Gronland buzul karotlarindan elde
edilen veriler Wiirm i¢inde 25 interstadial (aniden meydana gelen sicak) (Dansgaard-Oesch-
ger) ve 6 stadial (yavas yavas gerceklesen soguk) (Heinrich) evrenin oldugunu gostermektedir.
Klimatik dalgalanmalar, her bir soguk stadialin aniden meydana gelen ve sicak donemi temsil

*Turoglu’nun kullandig1 “Son Buzul Maximum™u ifadesini makale i¢inde orijinali olan “Last Glacial Maxi-
mum”un “LGM” olarak kisaltilmis sekliyle kullandik.
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eden interstadial tarafindan takip edildigi bir ardalanma ile ger¢eklesmistir (Turoglu, 2011:
268-270). Wiirm i¢inde yasanan klimatik degisikliklerde volkanik faaliyetlerin 6nemli rol oy-
nadig1 belirtilmektedir. Ozellikle de GO 35,000-22,000 y1l periyodunda volkanik faaliyet yo-
gunlugunun arttigina dikkat ¢ekilmistir (Turoglu, 2011: 269).

Son buzul doneminde yeryiiziiniin 1/3°1 (% 27) buzullar ile kaplanmis olup yaklasik 70
milyon km?liik kiitleye ulagsmistir. Bu donemde Kuzey Amerika ile Avrupa ve Asya’nin kutup
bolgelerinden orta enlemlerine kadar yayilan genis alanlar kalin buzul ortiisii altinda kalmis-
tir. Buzullagmalarin siddetine bagli olarak deniz seviyesi bugiinkiinden daha alcak seviyelere
inmistir. Biiylik miktarlardaki suyun karalar iizerinde buz olarak tutulmasi sebebi ile son bu-
zullagma déneminde deniz ve okyanuslar bugiinkii seviyesinden yaklasik 130 m alcalmistir
(Turoglu, 2011: 279).

Deniz seviyelerinin diismesiyle birlikte cok genis kiyisal ovalar ortaya ¢ikmis ve 6zel-
likle bu soguk iklim kosullarinin yasandigi1 evrelerde basta insan ve hayvanlar olmak iizere
canli yasami bu alanlara kaymistir. Deniz seviyesinden yiiksekte yer alan 6zellikle agik-hava
diye tanimlanan yerlesim yerleri terk edilmis ve soguk kosullardan dolay1 kiyisal alanlardaki
iskanlarin yani sira, bazi yerlerde 6zellikle magaralardaki iskanlarin da biiyiik oranda yogunlas-
t1g1 goriilmustiir (Karakog, 2013: 21).

GO 23,000-16,500 yillar1 arasinda buzullasmalarin etkisinin dzellikle Kuzeybat: Av-
rupa’da siddetli bir sekilde hissedildigi, Fennoscandian Buzul Yaygisi’nin masif yayiliminin
Pireneler’i bir kutup ¢6lii haline getirdigi ileri siiriilmektedir (Burroughs, 2005: 93). Oyle ki
tundra iklimi (donmus toprak) Fransa’nin gilineyine degin uzanmig ve kuzey Provence’deki
yiiksek alanlar1 da etkisi altina almistir. Bu donemde Avrupa’nin kuzeyindeki ana buzul ortii-
slinlin sadece glineyindeki topraklarda ¢ok az bitki yetistigi ya da hig bitki ortiistiniin olmadigt
anlasilmaktadir. LGM nin soguk iklim kosullarinin en siddetli yasandig1 zamanlarda Ingilte-
re’nin i¢ kesimleri, Fransa’nin kuzeyi ve diisiik rakimli {ilkeler (Liixemburg, Hollanda ve Bel-
cika) ile doguya dogru Almanya ve Polonya gibi iilkeler insanlar i¢in yasanabilecek alanlar
olmaktan ¢ikmistir. Sadece LGM’den dnce Fransa’nin glineybatisindaki Dordogne Bolgesi ve
Pireneler’in eteklerinde yasayan modern insanlar LGM’de buralara sikisip kalmiglardir. Akde-
niz Bolgesi’'nde ise genellikle kurak bir yari-¢ol ikliminin egemen oldugu goriiliir. LGM’de bu
bolgedeki ormanlik alanlarin kiyisal bolgeler disinda oldukga az oldugu belirtilmistir (Burrou-
ghs, 2005: 93-94). Polen analizleri Karadeniz’in dogu sahilleri ile Kafkaslar’in yiiksek daglik
alanlar1 boyunca mese ve hus agaclarindan olusan daginik ormanlik bir ¢evreye isaret etmekte-
dir. Ancak 6zellikle genis yaprakli agaglar olasilikla yerel bir dagilim sergilemekteydi. LGM’de
Hazar Denizi ¢ok daha derin ve daha genis bir alan1 kaplarken Karadeniz’in bu dénemde ¢ok
daha s1g ve ¢ok daha kiiciik bir alan1 kapladig: tespit edilmistir. Bu her iki denizin kiyilar1 bo-
yunca sonbaharda yapraklarin1 doken ormanlik alanlarin yer aldig1 anlagilmaktadir (Burroughs,
2005: 94- 95).

Amerika ve Avustralya’daki ilk insan yerlesimleri Ust Paleolitik ddneme inmektedir.
Buzul ¢aginin en etkili oldugu déonemde Yeni Gine ile birlesik olan ama Asya anakarasiyla ka-
rasal baglantis1 olmayan Avustralya’ya insanin ulasmasi bir deniz yolculugunu gerektirmistir.
Ponting’e gore (2008: 35), Avustralya’daki ilk yerlesimler yaklasik 40,000 y1l 6ncesinden itiba-
ren yani deniz seviyesinin diisiik oldugu ve yaklagik yiiz kilometrelik bir yolculugun gerektigi
donemde ortaya ¢ikmustir. Ust Paleolitik ddnemde insanlarin basit kayik ve sallar yapmis ol-
duklar1 bilinmektedir ancak bu mesafedeki bir yolculugun gergeklestirilebilmesi i¢in sal yapimi
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konusunda olduk¢a uzmanlasilmis olunmasi gerekliligi s6z konusudur. Ayn1 zamanda insanla-
rin yolculuk sirasinda ihtiyaglari olan su ve besin miktar1 basta olmak iizere birgok konuda ciddi
bir planlama yapmis olduklar1 da ortadadir. Aksi halde, en azindan bu déonemde, Avustralya’ya
ulagabilmek miimkiin olmayacakti.

Insanlarin tiim diinyaya yayilma siirecinin son asamasini ise Amerika yerlesimlerinin
olusturdugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Amerika’daki yerlesimler daha ge¢ baslamistir.
Ciinkii insanlarin once Sibirya’daki sert iklim kosullarima uyum saglamasi, daha sonra da
ilerleyip Bering Bogazi’m1 ge¢cmesi gerekiyordu. Deniz seviyesinin alcalmasi nedeniyle
Bering Bogazi’nin bir kara kopriisii haline geldigi donem olan Son Buzul Cagi’nin en yogun
asamasinda Alaska’ya gecilmistir. Bolgedeki iklim kosullarinin giintimiizdekine oranla daha
yumusak oldugu ve biiyiik hayvanlarin avlanmasi i¢in daha uygun kosullarin bulundugu tahmin
edilmektedir. Fakat Alaska’nin giineyine inebilmek, Kuzey Amerika’daki kayalik daglar1 ve
Laurentia setinde bulunan iki biiyiik buz tabakasinin geri ¢ekilmesini ve glineydoguya gecis im-
kani verecek kadar birbirinden ayrilmasini saglayan biraz daha 1lik iklim kosullariyla miimkiin
olabilirdi. Bu kosullarin ya 30-23 bin yil ya da yaklasik 13 bin yi1l 6nce gerceklesmis oldugu
ifade edilmistir (Ponting, 2008: 36).

Ust Paleolitik dsnemde Tiirkiye’de insan yasantisini yonlendiren ¢evre ve iklim kosul-
larina bakildiginda ise giiniimiizdekine oranla oldukga farkli bir manzara s6z konusudur.

LGMyi tetikleyen yaklasik 20,000 yil dncesi donemin kiiresel iklim 6zellikleri Ana-
dolu'nun iklim karakterini de etkilemistir. Yillik sicaklik ortalamasinin giinlimiizdekinden
4-5° daha diisiik ve ortalama yagis miktarinin ise gliniimiizdekinden nispeten yiiksek oldugu
belirtilmektedir. Bu sicaklik ve yagis 6zelligi, Anadolu’nun yiiksek kesimlerinde yagisin kar
olarak diismesine ve birikerek buzul buzuna déniismesine, Anadolu’nun i¢ kesimlerindeki al-
cak bolgelerde ise yagisin yagmur seklinde diismesine ve pliiviyal gollerin olugsmasina neden
olmustur. Toroslar ve Karadeniz daglar1 denizelligin etkisindeki dnemli yiikseltilerdir. Ayrica
Anadolu’nun i¢ ve dogu boliimlerindeki volkanik kokenli yiiksek daglar da o donemde buzul-
lasma icin uygun kosullar altindaydi. Turoglu, Anadolu’daki buzul jeomorfolojisi 6rneklerini
barindiran kivrimli yiiksek daglari (Dogu Karadeniz Daglari, Orta Toroslar, Glineydogu To-
roslar, Bat1 Toroslar ve Orta Karadeniz Daglari, kismen Bat1 Karadeniz Daglar1) ve volkanik
kokenli yiiksek tek daglar (Agr1 Dagi, Erciyes Dagi, Stiphan, Uludag) lizerlerinde dag buzullar
tiirtinde buzullagsmalar oldugunu, takke buzulu tiirtindeki 6rtii buzulunun ise sadece Agr1 Dag1
zirvesi ve ¢evresinde gelistigini ifade etmistir (Turoglu, 2011: 294).

Tirkiye’de buzullarla ilgili yapilan arastirmalarda, heniiz LGM 6ncesi buzullasmalara
rastlanmadi81 belirtilmistir Arastirmacilar bu duruma sebep olarak, yapilan bilimsel ¢alisma-
larin azligimi (Sarikaya, 2012: 54) ve LGM buzullarinin erken dénem buzullarini tahrip etmis
olma olasiligini gostermektedirler (Sarikaya, 2012: 54; Turoglu, 2011: 328).

Ozdogan’a gére, bu donemde Ege’de, bugiin kita sahanlig1 olarak bildigimiz genis bir
alanin, lizerindeki adalarla birlikte Anadolu Yarimadasi’na kara olarak baglandigini (Figiir 1)
(van Andel ve Shackleton, 1982: 449), Canakkale ve Marmara Bogazlari’nin vadiye doniistii-
giinli, Karadeniz’in soguk bir tath su golii oldugunu diistinmemiz gerekir. Bu donemde Ana-
dolu yaylasiin biiyiik kisminda bugiine gore ¢ok daha sert, soguk karasal iklim tipi hakimdir.
Daglarin yiiksek kesimleri siirekli olarak buzul ve karlarla kapli oldugundan ormanlik alanlarin
ancak dag eteklerinde, kuytu vadilerde goriilebildigi, geri kalan bolgelerde ise bugiin Gliney
Sibirya ortamina benzer bozkirlarm yer aldig1 belirtilmistir (Ozdogan, 2011: 37-40). Ozellik-
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le Ii¢ ve Dogu Anadolu ile Dogu Akdeniz’de soguk ve kurak iklim sartlar1 altinda step ve ¢l
step vejetasyonunun hakim oldugu, Bat1 Anadolu ve Marmara Denizi ¢evresinde ise salinimlar
gosteren sicak yazlar ve nemli soguk kislarin etkisinde, otsul alanlarin konifer ormanlariyla
birlikte, agacli steplerin yayginlastigi sdylenebilir (Akgiin ve Kayseri-Ozer, 2012: 161). Wiirm
buzul donemi i¢inde Anadolu’daki goller de dnemli degisimlere ugrar. En dnemli degisiklik
I¢c Anadolu’da gbriiliir. Giiniimiizde su dolu kismmin 1600 km?lik bir alan1 kapladigi Tuz Go-
li'niin iki kat1 biiyiikliigiinde bir tath su golii oldugu bilinmektedir. Geg Pleistosen’de 20-17
binyil aras1 donemde, g6l seviyesinin giiniimiizdekinden 15 metre daha yiiksekte oldugu siirec-
lerde Tuz Golii Cokiintiisii 16 metre derinliginde siirekli bir su kiitlesi ile doldurulmustur (Varol
ve Gonen-Akiska, 2012: 379-380). Ozdogan (2011: 40), Konya-Cumra-Karaman arasindaki
havzada da bundan daha biiyiik bir géliin bulundugunu, ayn1 zamanda bugiin ova olan bir¢cok
cukurlugun gol ya da batakliklarla kapli oldugunu ifade etmistir. Ust Paleolitik dénemin siddet-
li soguklariin yasandig: siirecte Anadolu Yaylasi’nin yerlesimlerin gelismesi i¢in ¢ok uygun
bir ortam olusturmadigy, eldeki arkeolojik verilerin de bu ¢agin baslari ile bitiminde, yani iklim
kosullarinin daha elverisli oldugu dénemlerde, Anadolu’da yerlesimlerin bulundugunu, daha
soguk donemlerde ise tamamen bos kalmasa bile oldukg¢a seyrek bir iskanin oldugunu gosterdi-
gi belirtilmektedir (Ozdogan, 2011: 40).

Kiiltiirel verilere bakildiginda, Tiirkiye’nin baz1 bolgelerinde bu dénem, yiizey arastir-
malar1 sonucu elde edilen yontmatas endiistri 6rnekleri ile temsil edilirken, bazi bolgelerinde
ise simdiye kadar Ust Paleolitik e tarihlendirilebilecek higbir ize rastlanmamustir. Akdeniz kiy1
seridinde durum biraz farklidir. Olumsuz iklim kosullarindan nispeten daha az etkilenen bu
alan, Ust Paleolitik’in stratigrafik bir bicimde varligina taniklik ederken, ayn1 zamanda Tiirkiye
disindaki bolgelerle etkilesimleri ortaya koyan buluntular1 kapsayan magaralar icermektedir.
Antalya’daki Karain ve Hatay’daki Ugagizli magaralari, hala devam eden kazi ¢alismalariyla
stratigrafik konum i¢inde Ust Paleolitik dénemin varligina taniklik etmektedirler. Dolayisiyla
da Tiirkiye Ust Paleolitik’ini aydinlatmada 6ncelikli bir 5neme sahiptirler.

Karain Magaras1 1946 yilinda Kokten tarafindan tespit edilmistir (Kokten, 1947: 232).
Ust Paleolitik katlasim igeren B Gozii'ndeki ilk calismalar, 1955 yilinda K&kten tarafindan ger-
ceklestirilmistir (Kokten, 1957: 48, 1959: 9, 1962: 41). Buna karsin B Gozii’ndeki ilk sistemli
kazilar 1985 yilinda Ankara Universitesi ve Almanya Tiibingen Enstitiisii isbirligi ile giindeme
gelmistir (Yalginkaya, 1987; Albrecht, 1988a, 1988b). Yaklasik 10 senelik bir aradan sonra,
Ankara ve Liége Universiteleri isbirligi ile kaz1 ¢alismalarina yeniden baslanmistir. Bugiine de-
gin sliren kazilar Karain B’de Paleolitik’in ¢esitli evrelerinin varligini ortaya ¢ikarmistir. Karain
B’nin en eski jeolojik seviyelerine ait buluntular Karain E G6zii Orta Paleolitik katmanlarindan
da iyi bilinen Karain 7ip Moustérien ya da Toros Zagros Tip Moustérien geleneklerin varligimi
ortaya koymustur (Yalgikaya ve dig., 2007: 548; Ozcelik, 2004: 84; Yal¢inkaya ve Ozgelik,
2012: 5). Radyokarbon tarihlendirmesi ile GO 39,630 ile sona eren Orta Paleolitik’in iizerinde,
GO 31,280 ve GO 28,100’e tarihlenen Ust Paleolitik katmanlar yer alir (Otte ve Kozlowski,
2007: 191). Orta ve Ust Paleolitik katmanlar1 birbirinden ayiran bir hiatustan bahsedilmektedir.
Yukaridaki tarihlendirmeler 15181nda Orta Paleolitik’in sonu ve Ust Paleolitik’in baslangici ara-
sinda yaklasik 8000 yillik bir hiatus s6z konusudur. Otte ve Kozlowski (2007: 174) bu hiatu-
sun muhtemelen interpléniglaciairein ikinci yarisindaki sedimantasyon oraninin zayifligindan
kaynaklandigina ve bu durumun da Toros-Kafkas arasindaki tiim bolgelerde gézlemlendigine
deginmektedirler. Gerek yapilan tarihlendirme ¢alismalari, gerekse igerdigi endiistrinin tasidigi
Aurignacien Ozellikler ile Orta Paleolitik katlasimin {lizerinde yer alan P II jeolojik seviyesin-
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de Ust Paleolitik’in varlig1 belirgindir. Dilgisel yongalamanin yogun olmadigi bu Ust Pale-
olitik katlasimda, genellikle kii¢iik boyutlu yuvarimsi radyolarit ¢akillarin hammadde olarak
kullanilmig olmasi, zorunlu olarak dilgicik {iretimine neden olmus goriinmektedir. S6z konusu
dilgiciklerin bir kisminin endiistri i¢inde dnemli bir yiizdeye sahip olan iri omurgali 6n kazi-
yicilardan tiretilmis olduklarini sdyleyebiliriz (Figiir 2: 1-6). Omurgali 6n kaziyicilar diginda;
kalin ¢ikmali (Figiir 2: 7), ¢ekirdek bi¢imli, rende formlu ve ince tasimaliklar iizerine yapilmis
on kaziyicilar olduk¢a yogundur. Bununla birlikte, dislemeli, ¢ontuklu, tas kalem (Figiir 4: 1-3)
ve piéece esquillée (Figiir 4: 5) gibi aletler 6n kaziyicilara eslik ederler. Mikrolitik grubunu ise
dufour dilgicikleri (Figiir 2: 8-10) ve diizeltili dilgicikler olusturur (Ozgelik, 2001: 59-101). Bu-
giine kadar Ust Paleolitik katlasimdan kemik alet olarak sadece bir adet b1z ele gegmistir (Figiir
4: 4). Oldukga asinmis olmasina ragmen bu diyafiz parcasinin '4’nin islenmis oldugu aciktir. 46
adet dentalium boncugun 16’s1 lizerinde ¢ok diizgilin kesim izleri goriilmektedir. Ayrica katla-
stmda bu boncuklarin iiretildigi dentalium gekirdekler de mevcuttur (Figiir 5: 1) (Ozgelik, 2011:
602). Sayilar1 az olmakla birlikte yine denizel kokenli yumusakga kabuklarindan siis objeleri de
buluntular arasindadir (Figiir 5: 2).

Ust Paleolitik’in hemen {izerinde yer alan P.1.3, P.1.2 ve P.I.1 jeolojik seviyeleri Epi-
paleolitik donemi yansitmaktadirlar. Sayisal agidan geometrik olmayan mikrolitlerin fazla
olusuyla nitelenen Karain B Epi-paleolitik yontmatas endiistrisi, Karain’e ¢ok yakin olan bir
mesafede olan Okiizini Magaras1’nin alt seviyelerindeki endiistriye benzemektedir (Yalginkaya,
1992: 60). Anadolu’da Epi-paleolitik doneme ait kronolojik stratigrafinin olusturulmasina
olanak saglayan Okiizini Magarasi’nda (Kartal, 2003: 40) Ust Paleolitik donemin varligi
saptanamamistir.

Karain’de Orta ve Epi-paleolitik tabakalar arasinda yer alan, yorenin, ¢evre ve yasam
kosullarma gore bicimlenen Ust Paleolitik endiistrinin benzerine su ana dek Tiirkiye’nin bas-
ka bir bolgesinde rastlanmamistir. Avrupa’nin karinali 6n kaziyici ve dufour dilgicikli (Figiir
3) Aurignacien endiistrileriyle ortak dzellikler tasidig1 goriilen bu endiistrinin (Ozgelik, 2004:
87-88) Giircistan ve Iran’daki (Warwasi, Yafteh ve Shanidar) Ust Paleolitik endiistrilere de
benzerlik gosterdigi bilinmektedir (Otte ve dig., 2005: 180-183).

Karain ve Okiizini magaralari ile ayn1 bdlge iginde ancak Akdeniz sahiline daha yakin
mesafede, cografik olarak da dnemli bir konuma sahip olan Beldibi ve Belbasi magaralarinda
eski kazilar sonucu Ust Paleolitik’e atfedilen buluntu topluluklar: da vardir (Bostanci, 1962:
1968). Ancak, yeni arastirmalarla desteklenemeyen bu bilgilere simdilik siipheli yaklagmak
yerinde olacaktir.

Akdeniz Bélgesi’'nde daha doguda bulunan Ugagizli Magaras1 da zengin Ust Paleolitik
katlagimlariyla 6nem tasimaktadir. 1988 yilinda Dogu Akdeniz’in Paleolitik ve Kuvaterneri
lizerine yapilan bir arastirma sirasinda kesfedilen Ucagizli Magarasi, Hatay in Akdeniz kiyist
iizerinde ve Asi Nehri’nin giineyinde bulunmaktadir (Minzoni-Déroche, 1992: 89). Ucagizli
Magarasi ilk olarak 1990 yilinda kazilmistir (Minzoni-Déroche, 1992: 89). Uzun bir aradan
sonra ikinci kazi programi Ankara Universitesi ve Arizona Universitesi isbirligiyle yeniden
baslatilmistir. Kuhn (2002: 204) Hatay’1n Tiirkiye sinirlari i¢inde olmasina karsin, fizyo-cogra-
fik ve ekolojik acilardan Anadolu’dan ziyade Akdeniz Levant Bolgesi’ne yakinlik gosterdigini,
ozellikle de Hatay Ust Paleolitik’inin Suriye, Liibnan gibi giiney bdlgeleriyle ¢ok giilii baglar
icerdigini belirtmektedir.
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Aragtirmacilar Ugagizli Magarasi’ndaki en eski Ust Paleolitik’i Liibnan’daki Ksar
Akil yerlesiminden iyi bilinen ve Dogu Akdeniz’de “Initial Ust Paleolitik olarak adlandirilan
gelenege baglamislardir. Yontmatas aletler; 6n kaziyicilar, tag kalemler ve diizeltili dilgiler
gibi Ust Paleolitik formlardan olusmaktadir (Figiir 6: 8-15). Yontmatas teknolojisi Ust ve Orta
Paleolitik varliklarin kombinasyonunu sergiler. Bu durumda birgok parca, Levallois yongalar,
Levallois dilgiler ve Levallois uglar seklinde siniflandirilmistir (Kuhn, 2002: 205). Kuhn (2002:
205), bazi arastirmacilarin boylesi buluntu topluluklarini transition (gegis) olarak degerlen-
dirme egiliminde olmasina karsin, “Initial Ust Paleolitik” olarak tanimlamanin daha yerinde
olacagm belirtmistir. Ugagizli Magarasi’nin Initial Ust Paleolitik seviyeleri AMS tarihlendir-
meleri ile GO 39,000 ve 41,400 radyokarbon yaslar1 vermistir. (Kuhn, 2002: 205). Ugagizh
Magarasi’nin en eski seviyelerinde tas aletlerle birlikte ¢ok sayida kemik alet ele ge¢cmistir.
Siislenme objeleri de oldukga fazladir. Genellikle denizel gastropod Nassarius Gibbosula’ya ait
500°den fazla deniz kabugu, boncuk ve kolye, tarihsel olarak Initial Ust Paleolitik tabakalardan
ele gecirilmistir (Kuhn, 2002: 205).

Ucagizli Magarasi’ndaki iist seviyeler, Erken Ust Paleolitik buluntu toplulugu sergi-
lemekte ve Ahmarien’a benzerlik gostermektedir. Yontmatas buluntu topluluklar1 oldukga iyi
gelisim gostermis iki kutuplu prizmatik dilgi teknolojisi ile karakterizedir (Figiir 6: 1-7). Ke-
mik aletler olduk¢a yaygin, islenmis kavki buluntu topluluklar1 da zengindir. Siis objesi ola-
rak kullanilan kavki tiirlerinin belirgin bir bigimde alt seviyelerden farkli oldugu belirtilmistir
(Kuhn, 2002: 205). Erken Ust Paleolitik seviyelere iliskin énemli bir buluntu ise, bu dénemin
ilk evrelerinde yasamis bir bireye ait siit molaridir (Dinger ve dig., 2000: 3). Komiir ve denizel
moliiskler iizerinde yapilan bir seri AMS tarihi bu seviyeleri GO 28,000 ve 33,000 radyokarbon
yast veren daha yakin bir Ust Paleolitik evreye baglar (Kuhn, 2002: 205).

Ucagizli Magarasi1 yakin ¢evresinde yer alan Merdivenli ve Kanal magaralarmin da Ust
Paleolitik kiiltiirler igerdikleri bilinmektedir. Merdivenli Magara, Ugagizli’nin 15 km kadar
kuzeydogusunda ve Magaracik koyiiniin kuzeybatisindaki antik Selevkeia sehrinin kenarinda
yer almaktadir. Miosen caga ait kalkerler i¢cinde yer alan bu magara, deniz seviyesinden de 39
metre yukaridadir (Senytirek ve Bostanci, 1958a: 149). Bu magaradaki Moustérien tabakalarin
iizerinde; dilgiler, kaziyicilar ve taskalemlerle karakterize olan bir Ust Paleolitik (4urignacien)
katlasimin varligina deginilmistir (Senytirek ve Bostanci, 1958a: 151). Aurignacien’e ait kemik
alet orneklerine de ayni katlasim iginde rastlanmistir (Senyiirek ve Bostanci, 1958b: 179-181).
Antik Selevkeia sehri yerlesimleri nedeniyle stratigrafisi biiylik oranda altiist edilen Merdiven-
li’nin Moustérien ve Aurignacien katlasimlarinin stratigrafik durumlari maalesef tam olarak
tespit edilememistir (Minzoni-Déroche, 1992: 95).

Orta ve Ust Paleolitik kiiltiirel katlasimi barindiran Kanal Magarasi, Ugagizli nin yakla-
stk 40 km kuzeyinde ve Asi Nehri deltasinin karsi yakasindadir. Cevlik Beldesi’nin sinirlari igin-
de olan magara, deniz seviyesinden 20 m yiiksekte bulunmaktadir. Magara, Roma déneminde
liman1 korumak i¢in agilan kanal nedeniyle oldukga tahrip olmustur (Bostanci, 1967: 27). Kanal
Magarasi’nin yontmatas enddistrisini inceleyen Déroche (1993: 149), tek ve iki kutuplu yontma
stratejisinin uygulandigi endiistri i¢inde; kii¢lik ve yuvarlak 6n kaziyicilarin, dilgi {lizerine
on kaziyicilarin, dilgi lizerine tas kalemlerin ve tas delgilerin varligina deginmistir. Kanal
Magarasi’ndaki Ust Paleolitik materyalin Merdivenli’dekine de yakin &zellikler gosterdigi
anlasiimaktadir. Kuhn (2002: 206) ise Kanal’daki kiiltiirel katlasimin Ugagizli Magaras1’nda-
kine benzer bir bigimde goriilen Erken Ust Paleolitik donemi de icerdiginden sz etmektedir.
Tiirkiye’nin say1l1 Ust Paleolitik merkezlerinden biri olan Kanal Magarasi’nda Roma dénemin-
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de baglayan tahribatin giiniimiizde de yogun bir sekilde devam ettigi belirtilmistir (Yalginkaya
ve dig., 2000: 165).

Akdeniz disindaki baz1 bolgelerde de Ust Paleolitik endiistriye ait buluntularin varli-
gindan bahsedilmektedir. Marmara Bolgesi’nin Karadeniz kiy1 seridi iizerindeki arastirmalar
sonucu, bu bolgede Ust Paleolitik donemin sadece erken evrelerinin (durignacien) varlig be-
lirtilmistir. Sarisu, Kefken ve Domali, Karadeniz’in Asya kiyisinda, Agacli, Domuzdere ve
Gilimiigdere i1se Karadeniz’in Avrupa kiyisinda yer almaktadir. Bu alanlardan elde edilen en-
diistri Bulgaristan’da 45-28 bine tarihlendirilen Bachokirian’a benzetilmektedir. Hammadde
olarak ¢ortiin kullanildig1 yontmatas endiistri icindeki en baskin alet formlarmi dilgi iizerine
on kaziyicilar, dilgisel yongalar, tas kalem ve diizeltili dilgiler olusturmaktadir (Runnels ve
Ozdogan, 2001: 84). Runnels ve Ozdogan (2001: 89), arastirilan bu alanda Erken Ust Paleoli-
tik’te yerlesimin kiy1 alanlarda yogunlastigini, Orta Paleolitik’te ise daha i¢ alanlara yayildigini
belirtmislerdir. Bu durum ise farkli bir yerlesim stratejisini gostermektedir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne bakildiginda, Algaze’nin (1990: 393), 1988 yilinda
yaptig1 Dicle ve Firat yiizey arastirmalarinda saptanan sitlerde Ust Paleolitik dénemden itiba-
ren bir yerlesimin olduguna deginilmistir. Yine ayn1 bolgede, Dicle Havzasi’nda 1989 yilinda
saptanan magara sitlerinden toplanan malzeme i¢inde Ust Paleolitik tip dilgiler ve aletlerin yer
aldigindan s6z edilmektedir (Algaze-Rosenberg, 1991: 142-143). 1999 yilinda Karkamis Baraj
Golii Alam yiizey arastirmalari sirasinda da Ust Paleolitik donemi nitelendirebilecek buluntula-
ra rastlanmistir. Camuztepe, Kulabtar Deresi Magaralari, Biiyiik Dag Magaralar terasi ve Sey-
hgavan Tepesi’nde Ust Paleolitik dénemin sonlarina tarihlenebilecek yontmatas buluntulardan
bahsedilmistir (Taskiran-Kartal, 2001: 491-496).

Marmara ve Gilineydogu Anadolu Boélgesi buluntulari, yilizey arastirmasi sonucu elde
edildikleri i¢in sadece tipolojik 6zelliklerine gore tarihlendirilmislerdir.

Genel Degerlendirme

Wiirm buzulunun soguk iklim kosullarinin hiikiim siirdiigli ve modern insanin hizli bir
sekilde tiim diinyaya yayildig1 Ust Paleolitik déneme ait izler, cok yogun ve belirgin olmamakla
birlikte Tiirkiye’de de goriilmektedir.

Marmara Bolgesi, Karadeniz’in Asya ve Avrupa kiyisinda yogunlasan, Balkan Bachoki-
rian ya da Proto-Aurignacieni’ne benzeyen endiistriler vermistir. Akdeniz kiy1 seridinde ise Ka-
rain B ve onun daha dogusundaki Ugagizli Magarasi, mutlak tarihlendirme calismalari 1s131nda
verileri oldukga 1yi degerlendirilmis, bolgelerarasi kiiltiirel etkilesimleri de az-¢ok ortaya koyan
onemli sitler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karain B Ust Paleolitik’i Avrupa Aurignacieni’ne
yakin olmakla birlikte, Toros, Zagros ve Kafkaslar’daki bazi1 endiistrilerle de ortak 6zellikler
gostermektedir. Karain B’dekine oranla daha eski olan Ugagizli Ust Paleolitik’i Levant’la olan
giiclii iliskileri ortaya koymaktadir. Ozellikle bu iki magaradan ve Karadeniz kiy1 seridindeki
alanlardan elde edilen verilerle Aurignacien ve daha eski bir Ust Paleolitik’in varligini Tiirki-
ye’de gérmekteyiz. En geng seviyeleri yaklasik GO 28,000’e tarihlenen Aurignacien’i ise en
eski seviyeleri yaklasik GO 19,500’¢ tarihlenen Epi-paleolitik dénem izlemektedir”. Klasik Av-
rupa Ust Paleolitik’ini nitelendiren Solutréen ve Magdalénien Kkiiltiirlerin izlerine Tiirkiye’de

*Epi-paleolitik donem, 6zellikle de Tiirkiye Epi-paleolitigi iizerine ¢aligmalar yapan Dog¢.Dr.Metin Kartal, Tiirki-
ye icin Epi-paleolitigin baslangig tarihini yaklasik olarak MO 17.500 olarak belirtmistir (Kartal, 2009).
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su ana dek rastlanmamistir. Alt ve Orta Paleolitik’te Avrupa ile hemen hemen paralel giden
kiiltiirel yapinin Ust Paleolitik’te ayristigi goriilmektedir.

Devam Eden Arastirmalar ve Beklentiler

Mevcut veriler Ust Paleolitik donemde Tiirkiye’de insan yasantisinin net bir sekilde
izlenmesine olanak saglayamamaktadir. Tarih 6ncesi donemlere yonelik aragtirmalarin yeter-
sizligi bu net olamama durumunu agiklamak adina 6nemli bir eksiklik olmakla birlikte, eldeki
smirli bilangonun tek sorumlusu olarak degerlendirilmemelidir. Ozellikle LGM’de insan yasan-
tis1 i¢in i¢ bolgelere gore daha elverisli oldugu belirtilen kiyisal alanlarda, diisiik deniz seviye-
leri nedeniyle kara olarak ortaya ¢ikan kita sahanliginda geliskin Ust Paleolitik kiiltiirlerin var
oldugu, ancak tiimiiyle denizin altinda kaldig1 da g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Tiirkiye’de eski donemlerde yapilan arastirma sonuglarma gore Ust Paleolitik
endiistrileri ihtiva ettikleri belirtilen sitlerin bir kismin1 ¢alismamiz i¢cinde degerlendirmedik.
Ciinkii saglikli sonuclara ulasabilmek i¢in s6z konusu alanlarin materyalinin tekrar incelenmesi
ve tarihlendirme calismalari ile desteklenmeleri gerekmektedir. Ozellikle Akdeniz Bolgesi
icin bu caligmalar gercekten 6nem tagimaktadir. Karain’e yakin mesafedeki Beldibi ve Belbasi
bu kapsamda ele alinmas: gereken, belki de Ust Paleolitik yasama dair baz1 soru isaretlerini
ortadan kaldiracak verilere ulasilmasini saglayacak sitlerdir.

Karain Magaras1 B Gozii’nde daha 6nceki yillarda ¢ok sinirli bir alanda ¢alisilmis olan
P II (Ust Paleolitik) seviyelerindeki kazi1 calismalarmin devami gerek onceki bilgileri destekle-
mek gerekse yeni bulgulara ulasmak agisindan olduk¢a 6nem tasimaktadir.

Karain ve Ugagizl ile aymi cografik bdlge icinde ancak kiyidan daha uzakta yer alan
Kahramanmarag’taki Direkli Magarasi’nda uzun siireden beri yapilan yeni donem kazilarty-
la Epi-paleolitik’in varlig1 ortaya konmustur (Erek, 2008, 2010; Arbuckle-Erek, 2010; Erek
2012, 2014a, 2014b). 1960’11 yillardaki ¢alismalarda, bu ¢evrede Aurignacien endiistriler ve-
ren magaralarin varligindan bahsedilmis olunmasi (Kokten, 1960, 1962), Direkli Magarasi’nda
Epi-paleolitik’in altinda bir Ust Paleolitik katlasim beklentisini yaratmaktadir. Béyle bir katla-
sima ulasilmasi, Anadolu cografyasinda Homo sapiensin rotasini izleyebilmek adina ¢gok 6nem
tastyacaktir.

Sakarya’da iki sezondur devam eden yiizey arastirmalar1®, daha once Karadeniz kiyi se-
ridi iizerinde yapilmis olan ¢alismalarda ortaya ¢ikarilan ve Balkan Bachokirian ya da Proto-A-
urignacieni’ni ile benzerliklerinden bahsedilen endiistrilerin yayilim alanim takip edebilmek
adina 6nem tasimaktadir. Elbetteki bu arastirmalar sirasinda Ust Paleolitik’in farkli bir kiiltiirel
evresiyle de karsilasilabilir. Karadeniz kiy1 seridi iizerinde tespit edilebilecek, Ust Paleolitik
katlagimlar igeren bir agikhava istasyonu ya da magarada ileriye doniik yapilacak kazilar ise
mutlak tarihlendirmelere olanak saglayacak sekilde, kiiltlirel yapiy: stratigrafik bir sekilde su-
nacaktir. Cok 6nemli oldugunu diistindiigiimiiz bu cografyadaki arastirmalar belki de Kafkas-
lar’dan yola ¢ikan Homo sapiensin, alt yapisini Tlirkiye topraklarinda olusturdugu Aurignacien
kiiltiirt, kry1 seridini takip ederek Avrupa’yatasidigini ve bugiin basyapit niteligindeki bulgularla
tamidigimiz Klasik Avrupa Aurignacieni’ne nasil donistiirdiigiinii gosterecektir bizlere.

*Sakarya ilinde Tarih Oncesi donem yiizey arastirmalar1 Dog.Dr.Metin Kartal baskanliginda yapilmaktadir. Kartal,
bu alanda Orta Paleolitik’ten Ust Paleoliti§e gecis evresine ait olabilecek yontmatas buluntulara rastlandigini ifade
etmistir (Metin Kartal ile yapilan kisisel goriisme).
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Figiir 2. Karain “B” Gozii Ust Paleolitik yontmatas aletleri. 1-6: Omurgali &n kaziyic,
7: Kalin ¢ikmali 6n kaziyici, 8-10: Dufour dilgicikleri.
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Figiir 4. Karain “B” Gozii Ust Paleolitik yontmatas materyalleri. 1-3: Taskalem, 4: Kemik
biz, 5: piece esquille, 6: Cekirdek.
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Figiir 6. Ugcagizlh Magarast Ust Paleolitik yontmatas endiistri. 1-7: Ahmarien,
8-15: Initial Ust Paleolitik (Kuhn, 2002).
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