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Bu video
rahatsiz edici
goruntuler icerir
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| GREGORY PECK
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TARIHSEL OLARAK ISPAT SISTEMi SAFHALARI

e Ataerkil sistem, objektif sorumluluk, itiraf Gzerine kurulu
e jtiraf etmezse en énemli delil yemin

* Yemin yardimcilari

* Yemin itiraz1 >>> diello

¢ Tanri adina ceza verilir,
e ispat araci olarak akil disi karakter denemeleri ve diiello

o Akildisi karakter denemelerine bir tepki

* Profesyonel hakim, kanuni tarife

e iki tanik kural (tam delil), yarim delil, eksik delil

* iskencenin sistematik hale gelmesi

e Karine ve belirtilerle ispat

e Engizisyon, Kuzey italya > Almanya > Fransa > tiim Avrupa, ingiltere’de gériilmedi
e Osmanli’da da bu sistem uygulaniyordu

e Aydinlanma > Fransiz Devrimi
e Hakimlerin bagimsizligl, tecriibe kurallari

A




"A new scientific truth
does not triumph by
convincing opponents
and making them see
the light, but rather
because its opponents

eventually die, and a
new generation grows
up that is familiar with
R

Yeni bir bilimsel gercek, karsitlari ikna ederek
ve onlarin gercegi gormesini saglayarak degil,
daha cok karsitlarin 6lmesi ve bu gercege
aliskin yeni bir nesilin buyimesiyle kabul
edilir.

Max Planck



*ISPAT YUKU

«*DELIL SERBESTISIi m. 217

“*KARINELER (fiili — hukuki)

«*ISPATIN NiSBILIGI

“»*SUBUT BULMAK (maddi sorun)

“+*IKRAR (delillerin kralicesi mi incisi mi?)

“*YEMIN BIR DELIL MI?

s DELILLERIN DEGERLENDIRILMESINDE SUPHEDEN

SANIK YARARLANIR ILKESI

*CEZA MUHAKEMESININ AMACI — GERCEGIN GORUNUMLERI



DELILLERIN OZELLIKLERI




DELILLER

elde edilme
sekline gore

DOGRUDAN DOLAYLI

DELILLER

Ispat glicline gore

DOLAYLI
(Belirti)

DOGRUDAN

BELIRTILERE DAYANILARAK HUKUM KURULMASI MUMKUN MU?
DELILLERIN DEGERLENDIRILMESi m. 170, m. 215, 216, 217



SOMUT OLAYA
LISKIN

BELIRTI
m. 123

TANIK BEYANI

TABIi (DOGAL)

SEKIL TESPIT EDEN SANIK BEYANI

SES TESPIT EDEN '
BEYANLARI SUNI (YAPAY)




TANIGIN ODEVLERI

HAZIR BULUNMAK YEMIN ETMEK >
(DOGRU) BEYANDA

BULUNMAK m. 53, 60

m. 43 ve 44 | m. 50,51, 54,55, 56,57, 60

istisnalari
istinabe m. 43/4, 45, 48 - cekinme hakki

m. 180 ve 84 erken m. 46 -¢ekinme zorunlulugu

stisnasi

dinleme

45/3 ve 210/2 DURUSMADA CEKINEN TANIGIN BEYANI
210 /1, 211 ve 84. maddelerin iliskisi
212 Onceki ifadenin okunmasi



TANIKLIKTAN
CEKINME

KiSISEL NEDENLERLE MESLEKI NEDENLERLE

m. 45 CUMHURBASKANI

Avukatlar ve

stajyerleri
m. 45 ve m. 48

Saglik meslegi

mensuplari

Mali musavir ve noterler]|

m. 49 Bu hususlara iliskin yemin etmesi istenebilir.



Sir saklama

 Madde 36 - Avukatlarin, kendilerine tevdi edilen
veya gerek avukatlik gérevi, gerekse, Tlrkiye Barolar
Birligi ve barolar organlarindaki gérevleri dolayisiyle
ogrendikleri hususlari aciga vurmalari yasaktir.

e Avukatlarin birinci fikrada yazil hususlar hakkinda
taniklik edebilmeleri, is sahibinin muvafakatini almis
olmalarina baglidir. Ancak, bu halde dahi avukat
taniklik etmekten cekinebilir. (Ek:02/05/2001-
4667/24 md.) Cekinme hakkinin kullaniimasi hukuki
ve cezai sorumluluk dogurmaz.

* Yukari ki hiktumler, Turkiye Barolar Birligi ve
barolarin memurlari hakkinda da uygulanir.



TANIK BEYANI

«*CAGRILMASINI ISTEME - - DURUSMAYA GETIRME (177,178,
179)

<*DURUSMA HAZIRLIGINDA HAKIMLIK VE DURUSMADA
MAHKEME MAKAMI KARARI

“+*DINLENME USULU (m. 52, 58, 59)

<*TANIGA DOGRUDAN SORU SORULMASI (m. 201)
<*DEVLET SIRLARINA iLiSKIN TANIKLIK (m. 47 ve 125)

“*GIZLI TANIK (m. 58/2 ) ve 5726 sayili Tanik Koruma Kanunu



A A A
%0 900 1Beg

e Cagrilmasi reddedilen tanigin ve uzman Kkisinin
dogrudan mahkemeye getirilmesi

 Madde 178 — (1) Mahkeme baskani veya hakim,
sanigin veya katilanin gosterdigi tanik veya uzman
kisinin cagrilmasi hakkindaki dilekceyi
reddettiginde, sanik veya katilan o kisileri
mahkemeye getirebilir. Bu kisiler durusmada
dinlenir. (Ek cimle: 3/10/2016-KHK-676/4 md.)

Ancak, davay! uzatmak amaciyla yapilan talepler
reddedilir.



* AIHS terminolojisinde

Iddia taniklarini sorguya cekmek veya cektirmek,
savunma taniklarinin da iddia taniklariyla ayni kosullar
altinda cagirilmasinin ve dinlenmesini saglanmasini
istemek

e Taraf tanigl meselesi
* Dogrudan soru sorma usultinin yerlesmesi



Dogrudan soru sorma

* Beyan delili, yapisi itibariyle hangi suje tarafindan elde edildigine bagli
olarak icerik degistirmesi mumkun olan bir delil taradur.

* Ilham kaynagi capraz sorgudur
e Capraz sorgu “gercegi bulmak icin icat edilen en 6nemli hukuki aractir”.
e Saniga soru sorma — taniga soru sorma ve oncesinde hazirlik meselesi



CMK 201 ve 192/2

CMK 201

* “Cumhuriyet savcisi, mudafi veya vekil sifatiyla durusmaya katilan avukat; saniga,
katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya cagrilmis diger kisilere, durusma
disiplinine uygun olarak dogrudan soru yoneltebilirler. Sanik ve katilan da
mahkeme baskani veya hakim araciligi ile soru yéneltebilir. Yoneltilen soruya itiraz
edildiginde sorunun yoneltilmesinin gerekip gerekmedigine, mahkeme baskani
karar verir. Gerektiginde ilgililer yeniden soru sorabilir.”

e CMK'nin 192/2

* “Durusmada ilgili olanlardan biri durusmanin yénetimine iliskin olarak mahkeme
baskani tarafindan emrolunan bir tedbirin hukuken kabul edilemeyecegini 6ne
stirerse mahkeme, bu hususta bir karar verir.”

*Gereksiz soru, fiili veya hukuki nedenlerden dolayi gercegin aydinlatilmasi amacina yonelik olmayan
sorudur.



AIHM TARAFINDAN GELISTIRILEN Al-Khawaja testi

Al-Khawaja ve Tahery/Birlesik Krallik (BlyUk Daire), 15.12.2011

AIHM, bu kararda makul bir neden olmasa da, durusmaya
getirilemeyen tanigin beyaninin tek veya belirleyici delil olarak
kullanilmasinin, her durumda adil yargilanma hakkini ihlal

etmeyebilecegini ifade etmistir.

Kimlere uygulanir

« Gizli tfaniklar

« Durusmaya getirilemeyen taniklar

 Kinlgan tanik ve magdurlar ( tehdit edilen tanik ve
magdurlar, ve Ozellikle yetiskin ve







Dengeleyici tedbirler baglaminda...

* Kirilgan taniklar

e Gizli tanik
 yazili soru soru meselesi

* Devlet sirlarina iliskin tanikhk

* SEGBIS tanik dinleme bakimindan istinabeye dengeleyici bir tedbirdir
e Sorularin yazili gonderilmesi meselesi



Soru sorma hakkindan feragat

e Soru sorma hakkindan feragat edilmesi mimkuindur. Ancak feragat ister acik
ister zimni olsun, tartismaya yer birakmayacak bir sekilde gerceklesmeli ve
onemli bir kamu menfaatiyle catismamalidir

* “Dahasi basvurucu veya mudafiinin htiikme esas alinan taniklarin
beyanlarinin durusmada okunulmakla yetinilmesine acik muvafakatleri de
bulunmamaktadir. Sonuc¢ olarak savunmanin ¢apraz sorguya tabi tutmadigi
taniklarin yazili ifadelerinin dosyaya girmesine itiraz etmediqgi ancak eger
itiraz edilmis olsaydi cok bliyik ihtimalle kabul edilecegi bir davada
feragatin gerceklesmedigini kabul etmek gerekir.”

Ali Riza Telek basvurusu, 30.12.2014, §51.



GiZLi TANIGA SORU SORMADA CIKMAZ YOLLAR

CMK 58/2

(2) Tanik olarak dinlenecek kisilerin kimliklerinin ortaya ¢ikmasi kendileri veya yakinlari
acisindan agir bir tehlike olusturacaksa; kimliklerinin sakl tutulmasi icin gerekli dnlemler
alinir. Kimligi sakli tutulan tanik, taniklk ettigi olaylari hangi sebep ve vesile ile 6grenmis
oldugunu agiklamakla yakimludur.(...)

Tanik Koruma Kanunu K m. 9/5

(5) Tanigin tcglincu fikra hiikmiine gore dinlenmesi halinde, Ceza Muhakemesi Kanununun 201
inci maddesinin uygulanmasinda, taniga sorulacak sorularin bu Kanun kapsaminda tanik
hakkinda uygulanan tedbirlerle orantili ve amaca uygun olmasi gerekir. Bu amacla, hakim,
sorulan sorularin taniga sorulmamasina karar verebilir veya tanigi dinlerken dolayl dahi olsa
tanigin kimligini ortaya c¢ikaracak sorularin sorulmasina izin vermeaz.

Tanik Koruma Kanunu’nin 9/10
«Bu madde hukumleri savunma hakkini kisitlayacak sekilde uygulanamaz.»

Yazili soru uygulamasi dengeleyici bir tedbir olabilir mi?



Haklarinda koruma tedbiri karari alinan taniklarin dinlenmelerinde uygulanacak usuller
5726 sayili Tanik Koruma Kanunu MADDE 9

(1) Bu Kanun hiikiimlerine gore, haklarinda tedbir karari alinan taniklarin durusmada dinlenmesi

sirasinda Ceza Muhakemesi Kanununun 58 inci maddesinin ikinci ve tg¢lnci fikralari uygulanir.

(2) Ceza Muhakemesi Kanununun 58 inci maddesinin tGglnci fikrasinin uygulanmasina mahkemece karar verilmesi halinde, dinleme
sirasinda tanigin goruntu veya sesi degistirilerek taninmasi engellenebilir.

(3) Tanigin, durusma salonunda fiziksel goriiniimiini engelleyecek tarzda mahkemece tayin ve tespit edilecek bir usule gore,
dinlenmesine de karar verilebilir.

(5) Tanigin tglncu fikra hilkmine gore dinlenmesi halinde, Ceza Muhakemesi Kanununun 201 inci maddesinin uygulanmasinda,
taniga sorulacak sorularin bu Kanun kapsaminda tanik hakkinda uygulanan tedbirlerle orantili ve amaca uygun olmasi gerekir. Bu
amacla, hakim, sorulan sorularin taniga sorulmamasina karar verebilir veya tanigi dinlerken dolayli dahi olsa tanigin kimligini
ortaya cikaracak sorularin sorulmasina izin vermez.

(7) Bu madde hiikmine gore alinan tanik ifadeleri, Ceza Muhakemesi Kanunu hikiimlerine gére durusma sirasinda hazir bulunanlar
huzurunda verilmis ifade hikmindedir.

(8) Bu Kanunun 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentlerine gore, hakkinda tedbir uygulanan tanigin beyani tek basina
hikme esas teskil etmez.

(9) Haklarinda tedbir karari alinan taniklarin, kesifte dinlenmeleri sirasinda da bu madde hikimleri uygulanir.

(10) Bu madde hukimleri, savunma hakkini kisitlayacak sekilde uygulanamaz.



BELIRLEYICI veya AGIRLIKLI
ROL OYNAYAN DELIL

Tanik Koruma Kanunu m. 9/8.
Bu sekilde ifade veren tanigin beyaninin “tek basina hiikme esas alinamaz”

Burada AIHM ictihadi uyarinca sorun “agirlikli rol oynayan” veya “belirleyici” delille ilgilidir



TEK TANIK VARSA MUTLAKA DINLENIR KURALI

Durusmada okunmayacak belgeler

Madde 210 - (1) Olayin delili, bir tanigin aciklamalarindan ibaret ise, bu tanik durusmada mutlaka
dinlenir. Daha 6nce yapilan dinleme sirasinda dizenlenmis tutanagin veya yazih bir aciklamanin
okunmasi dinleme yerine gecemez.(...)

Durusmada okunmasiyla yetinilebilecek belgeler

Madde 211 - (1) a) Tanik veya sanigin sug ortagi 6lmus veya akil hastaligina tutulmus olur veya
bulundugu yer 6grenilemezse,

b) Tanik veya sanigin suc ortaginin durusmada hazir bulunmasi, hastalik, malallik veya giderilmesi
olanagi bulunmayan baska bir nedenle belli olmayan bir siire icin olanakli degilse,

c) ifadesinin ®nem derecesi itibariyla tanigin durusmada hazir bulunmasi gerekli sayilmiyorsa,

Bu kisilerin dinlenmesi yerine, daha dnce yapilan dinleme sirasinda diizenlenmis tutanaklar ile
kendilerinin yazmis oldugu belgeler okunabilir.(..)»

AIHM
the sole or decisive rule
tek veya belirleyici kurali



Soru sorma hakkinin kullanilamamasi ve

dengeleyici tedbirler

Aligiil Alkaya vd. basvurusu [GK], 27/10/2015, §159; Salim Ercan basvurusu,
27/10/2016, §51.

e “(...) kural olarak tiim delillerin sanigin huzurunda ortaya konulmasi gerekmekle
birlikte bu sart, uyusmazlik konusu kovusturmanin éncesinde ya da haricinde alinan
ifadelerin kesinlikle delil olarak kabul edilemeyecegi seklinde anlasilamaz. Tanik
ifadelerinin okunulmasiyla yetinilmesi kimi durumlarda, sanik aleyhinde beyanda
bulunan kisilerin mahkeme huzurunda dinlenmesini imkdnsiz kilacak bir zorunluluktan
(6liim, adresin tespit edilememesi vs.) kaynaklanabilmektedir. Dolayisiyla savunma
haklarina saygi gésterilmek kaydiyla bu ifadelerin yargilamada kullaniimasi, adil

yargilanma hakkina ve 6zelde taniklari sorgulama veya sorgulatma hakkina aykirilik
teskil etmez”.



Celismeli
yargilama
ilkesi,
savunma hakki
ve gerekgel
karara ulasma
hakki

Sencer BASAT ve digerleri basvurusu, 2013/7800, 18/6/2014 GENEL KURUL (BALYOZ DAVASI)

e § 90. isnat edilen sucun siibutu bakimindan objektif olarak esasli oldugu mahkemenin gerekcesinde de
ifade edilen tanikliklarin reddi “celismeli yargilama ilkesine” ve “savunma taniklarinin davet
edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasi hakkina” uygun olmamasi nedeniyle adil yargilanma
hakkini ihlal etmistir.

§91 Dijital delillerin degerlendirilmesine iliskin sikayetler yoninden, basvurucularin sunduklari bilirkisi
raporlari ve uzman mitalaalarinin ilk Derece Mahkemesince kabul edilmemesi ve bu konularda
Mahkemece bilirkisi incelemesi vyaptirilmasi yolundaki taleplerinin de vyetersiz gerekcelerle
reddedilmesi, “gerekceli karar hakkina” ve “silahlarin esitligi” ilkesine aykiri oldugundan, Anayasa’nin
36. maddesinde glivence altina alinan adil yargilanma hakki ihlal edilmistir.

Sebahat TUNCEL basvurusu, 2014/1440,26/2/2015

§ 99.ilk Derece Mahkemesinin tanik beyanlarina karsi ileri siiriilen hususlari arastirmamasi ve gerekgeli
kararinda da tanik beyanlarini ve basvurucu tarafindan yapilan itirazlari yeterince ve makul bir bicimde
degerlendirmemesi

YANKI BAGCIOGLU VE DIGERLERI Basvurusu,
2014/253, 9/1/2015 GENEL KURUL (ASKERiI CASUSLUK DAVASI)

§ 76. Devlet sirr oldugu gerekgesiyle delillerin savunma makamina acilmamasi ve
incelettirilmemis olmasi, basvurucularin, dijital delillerin sihhati konusundaki iddialarini tam
olarak ileri sirmesini imkansiz kilmistir.



SUPHELI VE SANIK BEYANI

* m. 147 haklari ve ifade tutanagi
e M. 148

* Yasak usuller ve bu sekilde alinan beyanin degersizligi
e 148/4 ve 213 mudafiin varliginin etkisi
» 148/5 yeniden ifade alma



DIGER KiSILERIN BEYANI
MAGDUR, SIKAYETCI, MALEN SORUMLU
*m. 236
s*Katilan tanitk mi? Yemin edecek mi?

‘*Magduru tanik mi? Yemin edecek mi ? m. 50 1/c’de yer alan
kisiler

s*Zorla Getirme ( m. 146/7)



BILIRKISILIK

* Bilirkisi raporu delil mi? Delil degerlendirme ve 6grenme araci mi?

* Hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgiye iliskin
konularda bilirkisiye basvurulamaz kurali ( m. 63/1)

e Bilirkisi hakimin yapmasi gereken hukuki degerlendirmeler yapamaz
kurali (m. 67/3)

e Uzman kimdir? (m. 67/6)



BEDEN MUAYENESI VE VUCUTTAN ORNEK
ALMA

e Sanigin rizasl zorunlu mu?
* Diger kisinin rizasi zorunlu mu? (76/2)
» Ornek vermekten cekinebilecekler (m. 76/4)



CEZA MUHAKEMESINDE BEDEN MUAYENESI, GENETIK INCELEMELER VE FiziK KIMLIGIN
TESPITI HAKKINDA YONETMELIK

Dayanak
Madde 2 - Bu Yonetmelik, 04/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 82 nci maddesine dayanilarak

hazirlanmistir.

Siipheli veya sanigin dis beden muayenesi

Madde 5 - Bir suca iliskin delil elde etmek icin, supheli veya sanik Uzerinde dis beden
muayenesi Cumhuriyet savcisi ile, emrindeki adli kolluk gorevlileri veya kovusturma
makamlarinin talebiyle yapilabilir.

Supheli veya sanigin dis beden muayenesi ancak tabip tarafindan yapilir.

Muayenenin yapilabilmesi icin; mutdahalenin, kisinin saghgina acikca ve 6ngorulebilir zarar
verme tehlikesinin bulunmamasi gerekir.

Girisimsel olmayan tibbi gorintileme yontemleri de bedenin dis muayenesi sayilir. Bu tir
incelemeler tabip tarafindan veya tabip gozetiminde saglik meslegi mensubu diger bir kisi
tarafindan yapilabilir.



YER GOSTERME

* Yer gosterme = Kesif + ifade alma
e Haklari bildirilmis olmali

e Susma hakki ve yer gésterme

* Adli kolluk amiri yaptirabilir mi?
* Mudafiin varligi ve m. 85/2



