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2 EKO-SOYLEM

Bu bolimde insan tarihinde dogaya, dogal degerlere, ekoloji biliminin gelisimi ve ele alinis sekline iliskin
aciklamalara modernizm 6ncesi ve sonrasi basliklarinda yer verilmistir.

2.1 Modernizm Oncesi Ekoloji ve Hiimanizmin Parantezleri

Luc Ferry (2000) “Ekolojik Yeni Bir Dlizen” bashkli eserinde XV. ylizyilda Avrupa’da tarim alanlarini istila
eden hayvanlara karsi klise piskoposluk yargici araciligiyla agilan davalari ve hayvanlarin bu davalari
nasil kazanarak tiizel bir deger kazandiklarini aciklamaktadir. istisnalar disinda yargisal siire¢ su
asamalardan gegiyordu: Dava, sikayetcilerin piskoposluk yargicina sunduklari dilekge ile basliyordu.
Bunun ardindan, olgularin gergekliginin dikkatli bir sekilde incelenmesi, sonra da hayvanlarin yargi
oniine gikarilmalari ve saniklarin hakkini savunmak lzere (gerektiginde bir avukatin yardimini da
isteyen) bir dava vekilinin atanmasi kararinin alinmasi geliyordu. Buradaki yargiya yansiyan tutum,
hayvanlar alemiyle ve ayni sekilde genel olarak dogayla, modernlik 6ncesi, diger bir ifade ile himanizm
oncesi kurulan iliskilerin son derece anlamli bir gostergesidir. Bu donemde Avrupa’da doga, dinsel
paradigmanin bir parcasidir. Ancak sunu vurgulamak gerekir ki, bu zaman diliminde insan-doga iliskisini
belirleyen temel unsur kilisedir. Benzer sekilde, diinyanin her yerinde toplumsal iliskileri oldugu kadar
doga-insan iliskilerinin de belirleyicisi inang sistemleri olmustur.

Ozetle sdylemek gerekirse, modernizm éncesinde insan, bir yandan kendisine gida maddesini saglayan
dogayla, ona verdigi “toprak ana” kimligi cercevesinde bir “organik bag” yaratmis, diger yandan da
actklayamadigi doga ve dogal olaylar karsisinda daima korku duymustur. Ancak bu durum modernizmin
ilk belirtileriyle degismeye baslamistir. Bu baglamda Descartes &nemli bir isimdir. insanlari
hayvanlardan son derece iyi bir sekilde ayirmak suretiyle isi hayvanlari siradan makineler olarak
diisinmeye kadar gotiren Fransiz filozofu Rene Descartes (1596-1650) doga bilimcileri tarafindan en

cok elestiri alan diisiinirdir. Descartes, modern insan merkezciligin kurucu babasi olmustur.

2.2 Modern ve Postmodern Dénemde EKkoloji

2.2.1 Cevre sorunlarinin gelisimizde modernizmin etkileri

1970’lerin baslarinda ¢evre sorunlarini merkeze alan siyasal partiler kurulmaya baslamistir. “Cevre
felsefesi” (“ecophilosohy”) deyimi de bu yillarda ortaya ¢cikmistir. Arne Naess, deyimi, dogal diinyayi ve
insanin dogal diinyayla iliskisini inceleyen felsefi sorusturma etkinligi icin kullanmistir (Under 1996).
Doga felsefesi ¢cok eskilere dayanmaktadir. Bununla birlikte bilimsel ve teknolojik gelismelere bagli
olarak ortaya ¢ikan ¢evre sorunlari paralelinde cevre felsefesi, eko-felsefe, ekolojik etik gibi kavramlar
tartisiilmaya baslanmistir. Aydinlanma fikri modernizmin énemli baslangicini olustururken bugiiniin
cevre sorunlarinin temeli olacak araglari da (planlama, teknoloji, toplumsal parcalanma, vb.)
beraberinde getirmistir.

Modern dénemin baslangici aydinlanma projesidir. Ozgiil olarak “aydinlanma projesi” XVII ve 6zellikle
XVIII. ylzyilda bati Avrupa’da kendini gosteren ve egemen hale gelen kapsamli bir dislinsel hareketin
adidir. Bu hareketin temelinde insan diisiincesinin dogmatizminin koydugu sinirlari yikarak ve onun
disina cikarak akil yirtitme ve bilim yoluyla gercegi kavrayabilecegi kabull yatmaktadir” (Saylan 1999).

“Aydinlanma dislincesiyle, doga lzerinde bilimsel hakimiyet, kaynaklarin kithgindan, yoksulluktan ve
dogal afetin rasgele darbelerinden kurtulus vaat edilmektedir. “Genellikle pozitivist, teknoloji merkezli
ve rasyonalist egilimli olarak algilanan evrensel modernizm, dogrusal gelismeye ve bilime dayali mutlak
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dogrulara inangla, toplumsal dizenin rasyonel bicimde planlanmasiyla, bilgi ve Uretimin
standartlastiriimasiyla 6zdeslestirilir” (Harvey 1999).

Ne var ki, aydinlanma diisiincesi temeline dayanarak gelisimi yonlendirme ve toplumsal diizeni saglama
yoninde idealler yaratan modernizmin gelistirdigi ve kullandigi araglar (planlama, teknoloji, vb.)
cevresel yikimi ve ¢evre sorunlarini beraberinde getirmistir.

Ekolojik gorus icinde ¢evre sorunlarinin kiiltlrel, felsefi nedenleri tartisilirken, gézler bu sorunlarin ilk
ortaya ciktigi modern bati uygarligina cevrilir. Bunun nedeni, c¢evre sorunlarinin ilk kez Batili
toplumlarda ortaya ¢ikmis olmasidir. Sorunun nedenlerine yonelik bir sorusturmada, krizin nedenleri
¢ok dogal olarak batih toplumlarda yaygin olan ya da pratigi yonlendiren inang sistemlerinde
(ideolojilerde, dinsel inanglarda vb.), yasam tarzinda, kisacasi kiltirde aranmaktadir. Alt kiltirci
Theodore Rozsak’a gore gevre sorunlarindan sorumlu modern doga bilimi, daha net olarak modern
doga bilimine dayali empirist-pozitivist diinya gériisiidiir. ingiliz yesili Porritt’e gore, felaketin nedeni
endustriyel ilerleme fikridir. Marksistlere gére gevre sorunlarinin bas sorumlusu kapitalizmdir (Under
1996).

Sermaye egemen ekonomik bir yapi icinde doga ve onun Urunleri, kullanim degerleri ile ele alinmakta
var olma ve degisim degerleri ise genellikle goézardi edilmektedir. Toplumda metalasma
koriklenmektedir. Doga bir yarar saglama alani haline gelmistir. Oysa sermaye dogaya karsi yikicidir,
onu siirekli olarak devrimci bicimde degistirir, Gretici glicleri ise ihtiyaglarin ve Uretimin ¢ok yanli
artmasini tesvik eder. Dogal kaynaklari hizla tiiketen bir Gretim tarzi s6z konusudur. Bu tarzda bir
yasamda cevre ve yasam kalitesi giderek bozulmakta, canlilar yok olmakta sonug olarak yine insan
dogal ve psikolojik dengesinden uzaklasmaktadir. Bu durum en hizli bicimde kentsel alanlarda ortaya
¢ikmaktadir. Berman’in (1982: Harvey 1999) asagidaki ifadesi bu baglamda, yeterince aciklayicidir:
“Oyle goriiniyor ki, kentsel gelisme siirecinin kendisi, bir yandan corak araziyi mamur bir fiziksel ve
toplumsal mekana dondlstirirken, bir yandan da miteahhidin kendi icinde corak araziyi yeniden
yaratmaktadir. iste gelismenin trajedisi béyle isler”

2.2.2 Modernizm sonrasi ekolojik felsefe ve etik

GUnlmuz yasam kosullarindaki bu olumsuz gelismelerin baslangici dnce buharli makinenin, ardindan
elektrigin icadiyla gelisen endistri devrimidir. Bu donemde dogal kaynaklarin hizh tiketiminin
baslamasi ve her cesit tretimde kimyasal madde kullaniminin artmasinin ardindan 1960°h yillarda bu
faaliyetlerin cevre lGzerindeki negatif etkileri goriilmeye baslamistir. Rachel Carson, dogal olusumlarin
birbiriyle bagimli yaygin etkilerine “The Silent Spring” (Sessiz ilkbahar) (1962) adh kitabinda dikkati
cekmis, eser miktarda pestisitlerin?, besin zincirine karisarak kirlilik kaynagindan binlerce kilometre
uzakta penguenlerin yapisinda bile ortaya ciktigini gostermistir. Carson bu yolla dogal cevrenin
surdirdlebilirliginin karmasik yapisini etkin bir bicimde hatirlatmistir.

1970’lerin baslarinda gevre sorunlarini merkeze alan siyasal partiler kurulmaya baslamistir. “Eko-
felsefe” (“ecophilosohy”) deyimi de bu yillarda ortaya ¢ikmistir. Arne Naess, deyimi, dogal dinyayi ve
insanin dogal diinyayla iliskisini inceleyen felsefi sorusturma etkinligi icin kullanmistir (Under 1996).
Gercekte doga felsefesi cok eski dénemlere (antik) dayanmaktadir. Bununla birlikte, burada s6zi
edilen, bilimsel ve teknolojik gelismeler sonucunda ortaya gikan gevre sorunlari paralelinde gelismis
olan gevre felsefesi, eko-felsefe, ekolojik etik vb. kavramlari kucaklayan ekolojik séylemdir.

! Pestisit: Bocek dldiiriicii kimyasal
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isvegli ve 1912 dogumlu filozof Arne Naess, 1972 yilinda ekolojik agidan yiizeysel olan politikalari kritize
etmek yoluyla “derin ekoloji” kavramini kullanir. Naess A ve B organizmalari arasindaki iliskinin A ve
B’nin yapisal 6zelliklerine bagh oldugunu ve A ve B arasindaki etkilesim olmadiginda A ve B’nin artik
ayni varhklar olmayacagini séylemistir (Tlrksoy 2001).

Derin ekoloji dogaya derin bir saygiyi gerektirir. Naess bunu “yasam tarzlarina ve bicimlerine sayg!”,
biyosferik esitlik olarak tanimlar. Derin ekolojinin diger dnemli ilkesi “gesitlilik” ve “simbiyoz” dur
(Tarksoy 2001).

Naess dogada karmasik iliskiler icindeki birarada varolus ve isbirligi yetenegini vurgular, ona gore “ya
sen ya da ben” gibi davranislar yasam formlarinin zenginligini azaltir ve hatta ayni tiirde zararlanmalara
sebep olur. Karmasiklik (complexity) -karisiklik ya da glglik olarak degil- yasamin en 6nemli
ozelliklerindendir ve derin ekolojinin politikasinda yer alir. Bircok elementlerden ve iliskilerden olusan
bir sistem daha iyi ¢alisir ve birlik haline gelir (Turksoy 2001).

Pek cok insan tarafindan “derin ekoloji”nin babasi olarak goriilen Aldo Leopold inli “dag gibi
disiinme” degisiyle aslinda dislince sistemimizde ne derece degisiklik yapmamiz gerektigini ortaya
koymaktadir.

ingiliz kimyager James Lovelock (1919-) “Gaia Hipotezi'nde yeryiiziinii yasayan bir canli olarak goriir.
Gaia’da insan sadece bir diger tlrdir, ne sahibi ne de yeryliziiniin hizmetgisidir (Lovelock 1982). Blyik
kiigik tim canhlar onun bir pargasidir ve her bir canli onun saghgi icin Snemlidir. Lovelock yeryliziindeki
canlilari yok etmenin dogru olmadigini bildigimizi ancak simdi bunu neden yapmamamiz gerektigini de
bildigimizi soyler. Yerylziinden bir canli tiriinii yok ettigimizde kendimizden bir pargayi da yok etmis
oluruz. Clnk{i hepimiz Gaia’nin bir pargasiyizdir.

Lovelock (1982) “The Ages of Gaia” baslikl kitabinda lizerinde énemle durdugu Gaia? hipotezinde
yerylziinii yasayan bir organizma olarak nitelemektedir. Boylece bu yasayan organizmanin tim
birimleri arasindaki karsilikl etkilesimin ne derece énemli olabilecegini vurgulamaktadir. Diinya’da
bulunan herseyin ayni maddeden yapildigini, havadaki oksijenin nasil da uygun oranda durdugunu,
gezegenin kendi yasayan organizmalari tarafindan kontrol edildigini ve diinyanin boylece tek bir varlik
gibi gorindiginl ifade etmektedir.

Gaia’da tiim sistem dengededir. Okyanuslarda ve denizlerde tuz orani milyonlarca yildir %3.4 dir. Canli
hicrelerin %5’lik tuz oranina toleransi yoktur. Bu dengenin saglanmasinda birilerinin rol aldig
ortadadir. Kigik biyik tim canlilarin, yasami canlilar icin konforlu hale getirmede potansiyel olarak
dnemli katkilari bulunmaktadir. insanin da bu yénde birgok rolii olabilir. Ornegin insan, diinyanin duyu
ve sinir sistemi olabilir. Dinyanin kendisini gordigli ve anladigi bir ortam olabilir.

Ekolojik séylemin en dnemli isimlerinden bir digeri de konuyla ilgili anarsist yaklasimlariyla Gnlenmis
Kanadali filozof Murray Bookchin (1921-) dir. Bookchin “Ekolojik Bir Topluma Dogru” baslikh eserinde
(1996) sanayilesme, kentlesme ve kapitalizm konularinda kentlerin “eko-cemaatlere” ayrilarak
ekosistemlere uygun tasarimlarini 6nermektedir. Teknolojinin “yaratim” potansiyelini “tahrip”
kapasitesinden ayirip, toplumla dogal dinyanin kucaklasmasina katkida bulunacak tarzda yeniden
diizenlenmesini savunmaktadir. Ekolojik etik yoniinde ise yeni bir ihtiya¢ anlayisinin gelistirilmesi
gerektigini; bunun medyanin dikte ettigi ihtiyaclara degil, saghkli bir yasami destekleyen ve bireysel
isteklerimizin ifadesi olan ihtiyaclara dair bir anlayis olmasi gerektigini savunmaktadir. Kanadali filozofa

2 Gaia: Yunan mitolojisinde yeryiizii tanrigast
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gore, ekolojik kriz sosyal krizin bir sonucudur ve bu sosyal kriz, ekolojik bir goériisle (ekolojik felsefe ve
duyarhlikla) toplumun yeniden dizenlenmesi yoluyla asilabilir (Bookchin 1996).

Bookchin gesitlilik kavramini 6nemser ve nihayet ekolojinin ekosistem diizeyinde hiyerarsi tasimadigini
soyler. Dogal cesitlilik, yalnizca ekosistemi olusturan bilesenler ne kadar ¢esitli olursa, ekosistemin o
kadar istikrarli olacagindan dolayi degil; cesitliligin kendi basina, giicli bir evren nosyonunun pargasi
olarak bagrimiza basmamiz gereken bir deger olmasindan dolayi gelistirilmelidir. Arslan “hayvanlar
krali” olmadigi gibi “en alt sinif karincalar” da yoktur. Bu nosyonlar dogal diinya ile iliskimizi ve
toplumsal tutumlarimizin yansimalaridir. Bir ekosistemdeki bitkisel ve hayvansal ¢esitliligin pargasi
olarak yasayan hemen hersey bitiinin dengesini ve tamligini slirdlirmede karsilikli esit rol oynar
(Bookchin 1996).

Ekoloji, Bookchin igin toplumsal ekoloji olmustur. Diger bir deyisle, doga Ulizerinde tahakkim
kavraminin insanin insan (zerinde, hatta erkegin kadin, yashlarin gengler, bir etnik grubun digeri,
devletin toplum, birokrasinin birey, bir sinifin diger siniflar ve somirgeci gliclerin somirge halklar
Uzerinde tahakkimiinden kaynaklandigina inanir. Tim toplumsal siniflarin ve miilkiyetin ortadan
kaldirilmasini savunur. Bookchin toplumsal sinif ve tahakkiim kavramlarinin karsisindadir.

Michel Serres (1930-), XVIII. ylzyil filozoflarinin Gnli toplum s6zlesmesi dislincelerinin benzeri bir
“doga sozlesmesi” onermektedir. XVIII. ylzyil filozoflarinin insanlar arasindaki iliskileri hukuk aracilig
ile ydbnetmek istemis olmalarindaki gibi, simdi de ayni kosullar altinda doga ile olan iliskileri gbzden
gecirmek gerekecektir. insan doga ile olan iliskisini tek yonli olarak, dolayisiyla esitsiz bir tarzda
sirdiren “asalak” durumundan “ortak yasayan” (simbiyoz) durumuna gec¢mek, 6diing alinani
vermekten ibaret olan takasi kabul etmek durumundadir (Ferry 2000).

Hans Jonas ise “Sorumluluk ilkesi”nde hiimanizme yénelik bir elestirinin zorunlulugu ile doganin
haklarini tanima zorunlulugu arasinda kesin bir felsefi bag kurmustur. Anlaml bir tarzda, “Doganin
Ozerk Bir Etik Hukuku Olabilir mi?” bashgini tastyan béliimde, soruyu olumlu bir sekilde yanitlamakta
duraksamadan geg¢misin bultln etiklerine 6zgli insanmerkezci sinirlamanin disarida birakilmasini
savunur (Ferry 2000).

Porritt (1988) Yesil Politika baslkli kitabinda tim politik uglarin sag ve solun temelde doga agisindan
yikici olageldigi bu nedenle ekolojik temele dayali yesil politikanin geregini savunmaktadir. Dlinyanin
hayat veren kaynaklarina iliskin gelecege vyonelik kaygilarini klasik ekonomik eylemlere
dayandirmaktadir. Zenginligi nicel degil nitel olarak tanimlamakta, buradaki temel ayrimi da ihtiyaclar
ve istekler Gzerinde kurgulamaktadir:

... Gandi’nin dedigi gibi, “dlinya herkesin ihtiyacina yetecek kadar olanini saglar, fakat herkesin hirsini
karsilamaya yetecek olani degil”. isteklerle ihtiyaclar arasindaki ayrim cizgisini ¢izmek hig kolay degil
ancak gizmemek isleri daha da zorlastiracak. insan isteklerinin temelde sinirsiz oldugu anlayisi birgok
ekonomik analizin baslangi¢ noktasidir (Porritt 1988).

Cevrecilik ile ekolojik yaklasim, semantik olarak birbiriyle yarisan kavramlar gibi gortilmekle birlikte,
birbirinden kesin olarak farkhdirlar. “Cevre” anlam olarak bir nesnenin etrafini ifade eder ki buradaki
nesne insandir ve onun periferi ise dogadir. Dolayisiyla doga merkez degil periferdir. Burada s6zi edilen
“insanmerkezli” bir yaklasimdir.

Uluslararasi yesil hareketin énemli Uyesi Porritt’in (1988) cevre hareketleri ile ilgili gruplamasina
burada yer vermek, bireylerin kendilerini bu hareketlerde nerede oldugunu gorebilmeleri agisindan
yararh olacaktir.
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... “Ben gevreci akimlari lice ayirmaktan yanayim. Birinci akim dénemin ekonomik bireyciligine ve
faydaci materyalist degerlerine birgok agidan karsi ¢itkan ondokuzuncu yizyil liberalizminin mirasgilari
olan doga korumacilar ya da gelenekgilerden olusur. Oziinde endiistriyalizme karsi degildirler ve
toplumu gergekten degistirmek degil, sadece bu gidisle batabilecek olan iyi kisimlarini korumak isterler.
Bu tir cevreciler yesil olma egiliminde degildirler. Diger ucta ise ¢ok degisik bir gelenegin mirascilari
olan radikal liberter ¢evreciler vardir. Buglinkii endustriyel sistemin karsisindadirlar; giincel krizin bir
teknolojik durumun digerinin yerini almasiyla ¢oziilebilecegi dislincesini tamamen reddederler ve yeni
bir yasam bicimini desteklemeye ihtiya¢ duyarlar. Radikal liberter ¢evreciler icin toplumsal degisimi,
kiyisindan kdsesinden zorlamak yeterli degildir, ¢linkl degerlerde temel bir degisiklik pesinde kosarlar.
Boyle cevreciler genelde yesildir. Bu iki akimin arasinda bir yerde tartismasiz ¢ogunlugu olusturan,
hicbir 6zel gelenegin mirasgisi olmadigi halde gevre sorunlarini kapsayan genis bir alana yakin ilgi duyan
reformistlerden s6z edilebilir. Geleneksel hakim toplumsal paradigmayi destekleyen, dolayisiyla
endustriyalizme 6ziinde karsi olmayan ve herhangi bir kokli degisim bahsinden oldukga rahatsizlik
duyan reformistler, yesil olarak adlandiriimaktan hoslanmazlar ancak bu yéne dogru hizli kayabilme
olasiliklari vardir.”
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