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Nifus

ArcGIS vyazilmi ile mahalle merkezlerine
tanimlanan nokta verilerine islenen nufus
bilgileri, cekirdek yogunlugu (kernel density
estimation) analizi ile ndfus yogunlugu
haritasinin ~ olusturulmasinda  kullanilmistir.
Calisma alaninin nifus yogunlugu merkezde
bulunan  Yayla, Kuscagiz ve  Atapark
mahallelerinde artarken, alaninin kuzeyinde
bulunan Ovacik, Karsiyaka, Hisar, Kafkas,
Karakaya ve  Yikseltepe  mahallelerinde
azalmaktadir. Calisma alanina ait nufus
yogunlugu sekil 4.1’de verilmistir.
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Sekil 4.1 Nufus yogunlugu haritasi
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ESim

Gokyer ve  Bilgili  (2014), ulasilabililigi
degerlendirirken egimi %12’den biyuk alanlarin
ulasilabilir olmadigini ifade etmistir. Calisma
alaninin  %58.6’sinda  egim degeri %12’'nin
uzerindedir. %6-12 arasi egim degerine sahip
alanlar calisma alaninin %25.6’sin1 olusturuken
alanin  %15.8’ini egimi %6’dan dlsik olan
alanlar olusturmaktadir. Calisma alaninin gliney
sinirinda bulunan Glimisdere mahallesinde,
%61’lik bir oranla egimin %6’nin altinda oldugu
gorulmektedir, fakat diger  mahallelerin
genelinde egim degeri %12’nin Uzerindedir.
Calisma alanina ait egim gruplan sekil 4.2’de
verilmistir.
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Sekil 4.2 Egim gruplari haritasi
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Ulasim agi

Calisma alaninda bulunan ulasim aginin yol
genislikleri sekil 4.3’te, yollarin egim degerleri
ise sekil 4.4’te verilmistir. Ulasim agi genellikle 2
ve 3 seritli yollardan olusurken, cevre yolu
calisma alanindaki en genis yolu olusmaktadir.
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Sekil 4.3 Yol genisligine gére ulasim agi haritasi
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Acik ve yesil alan siniflari

Acik ve vyesil alanlar Gg¢ farkli yontemle
siniflandirilmistir. Park tiplerine gore yapilan
siniflandirmada, calisma alaninda cep parklari,
komsuluk Unitesi dizeyinde parklar, mahalle
parklari ve kent parki olmak UGzere 4 park tipi
bulunmaktadir. Bu siniflandirmaya gore
calisma alaninda semt parki 6zelligi tastyan bir
park bulunmamaktadir. Alanda 251 cep parki,
110 komsuluk Unitesi dizeyinde park, 6
mahalle parki ve 1 kent parki bulunmaktadir.
Parklarin dagilimi sekil 4.8’de verilmistir.

PARK SINIFLARI HARITASI ANAHTAR
482500 485000 487500 490000
=) X
- — e
| P4 -
g7 Fd b
3 : B
- 9
- ~
- \
. e, e 1
S !
7
i
S \
g \
5 i !
4 A
1 -,
o
Y
S \ =
A )
i’ Lt
& i
g k ‘- I 7
£ =y f
3 i P
i -
i 3,
4 il
r
/ ol
§ 3 H
$' 7
4I
[ A e
1 X
A
A\
) \
S / = A
3 a a : A\
g L4 N,
- - > e & - b
L} o %
: 51
i = ¥
° i ; e /
= - e IR o
8 \ y g oo
3 | =t - L 4
-~ % = b, - 4
- % 7/
4““ ; X, ';‘_‘j,
'3 7
e RS !
[ !
£ e ¥ oy
& %
3 p Y | S '.'
4 ) SN
< L N
N 4
g i N
------- A
%— 0 05 1 2
§ [ ™ Kilometre

482500 485000 487500 490000

Sekil 4.8 Park tiplerine gore parklarin dagilim haritasi
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Acik ve yesil alan siniflari

Diinya Saglik Orgiiti’niin énerdigi 0,5 ha’dan
(cekirdek gosterge) buylk parklar ile 1 ha’dan
blayldk alana sahip parklarin dagilimi sekil
4.10’da verilmistir.

Calisma alaninda 0,5 ha’dan blyik 97 park, 1
ha’'dan buytuk 51 park bulunmaktadir. Bu
siniflandirmaya goére 0,5 ha’dan blylk olan
parklar degerlendirildiginde 15 mahallede, 1
ha’dan blylk parklar degerlendirildiginde ise
24  mahallede park  bulunmamaktadir.
Kuscagiz mahallesi 8 park ile en yuksek park
sayisina sahip mahalle iken Adnan Menderes,
Asagl Eglence, Cicekli, Gulclikaya, Haskoy,
Hisar, Kafkas, Kamil Ocak, Kanuni, Karakaya,
Tepebasi, Ufuktepe ve Uyanis mahallelerinde
yalnizca 1 park bulunmaktadir.

Sekil 4.10 DSO’niin 6nerdigi biyukliklere gdre park siniflari haritasi
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Mekansal Gostergeler
Mekan dizim yontemi

Ulasim agindan elde edilen mekansal
bitlinlesme haritasi sekil 4.11’de verilmistir.
Calisma alaninda bulunan kent parkinin da
sinirlart  icerisine  bulundugu  Yesiltepe
mahallesi ile Esertepe, Hisar ve Sehit Kubilay
mahallelerinin bitinlesme degerleri disuktir.
Aktepe, Cicekli ve Kafkas mahalleleri ise
bitlinlesme degeri ylksek olan mahallelerdir.
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Sekil 4.11 Mekansal butlinlesme haritasi
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Mekansal Gostergeler
Erisilebilirlik (Tampon Analizi — Park tipleri)

Park tiplerine gore yapilan siniflandirmada
komsuluk Unitesi dizeyinde parklar icin 200
m, mahalle parklari icin 400 m ve kent parki
icin 1,000 m olan etkili hizmet alani sekil
4.12’de verilmistir.
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Sekil 4.12 Park tiplerine gore hizmet alani haritasi
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Mekansal Gostergeler
Erisilebilirlik (Tampon Analizi — 0,5 ha <)
Blyukltkleri 0,5 ha ve Uzeri olan parklarin 300

m olan etkili hizmet alani sekil 4.14’te
verilmistir.

Sekil 4.14 Buyuklukleri 0,5 ha ve lzeri olan parklarin hizmet alani haritasi
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Mekansal Gostergeler

Erisilebilirlik (Tampon Analizi — 1 ha <)

Blyukltkleri 1 ha ve Uzeri olan parklarin 300

m olan etkili hizmet alani

verilmistir.
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Sekil 4.16 Buyuklikleri 1 ha ve Uzeri olan parklarin hizmet alani haritasi
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Mekansal Gostergeler
Erisilebilirlik (Ag Analizi — Park Tipleri)

Park tiplerine gore yapilan siniflandirmada
komsuluk Unitesi dizeyinde parklar icin 200
m, mahalle parklari icin 400 m ve kent parki
icin 1,000 m olan etkili hizmet alani 4.18'de
verilmistir.
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Sekil 4.18 Park tiplerine gore parklarin hizmet alani haritasi
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Sekil 4.20 Buyuklikleri 0,5 ha ve lzeri olan parklarin hizmet alani haritasi



 KENTSELAGKVE YESILALAN GZELLIKLERININ MEKANSAL GOSTERGELER KAPSAMINDA IRDELENMES! VE DEGERLENDIRLMES! OZERINE BIR ARASTIRMIA: ANKARAKEGIOREN ILGESI ORNES

1. GiRiS Mekansal Géstergeler | PARK HIZMET ALANI HARITASI | ANAHTAR |
1.1 Arastirmanin Amaci ve Kapsami .
Erisilebilirlik (Ag Analizi — 1 ha <) o
2. KURAMSAL TEMELLER AN
2.1 Acik ve Yesil Alanlar Blyukltkleri 1 ha ve Uzeri olan parklarin 300 1
<ar Dizim Yonter m olan etkili hizmet alani sekil 4.22'de |
2.2 Mekan Dizim Yontemi verilmistir. 5
2.3 Ag Analizi
e 8- "\‘ o ._,, ,!
2.4 NDVI Analizi : \ S\ A
3. MATERYAL ve YONTEM 1 A
- / — f
3.1 Materyal / .
3.2 Yontem 1 N
o o i
4. BULGULAR -:! ’ N
i : : '\.}t '
4.1 Dogal ve Kiiltiirel Ozellikler 1 "'\\‘ e b’ 0 !k
. n , Y oL
4.2 Mekansal Gostergeler ] W ] .. , {yj’
5. TARTISMA ve SONUC ’ Sa— R
6. KAYNAKLAR 1 A
§ [ ilometre

Sekil 4.22 Buyuklikleri 1 ha ve Uzeri olan parklarin hizmet alani haritasi
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Mekansal Gostergeler
Erisilebilirlik (Ag Analizi (E) — Park Tipleri)
Park tiplerine gore yapilan siniflandirmaya

egim parametresi eklenerek elde edilen etkili
hizmet alani sekil 4.24’te verilmistir.
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Sekil 4.24 Park tiplerine gore egim parametresi ile parklarin hizmet alani haritasi



 KENTSELAGKVE YESILALAN GZELLIKLERININ MEKANSAL GOSTERGELER KAPSAMINDA IRDELENMES! VE DEGERLENDIRLMES! OZERINE BIR ARASTIRMIA: ANKARAKEGIOREN ILGESI ORNES

1. GiRis Mekansal Géstergeler | PARK HIZMET ALANI HARITASI | ANAHTAR |
1.1 Arastirmanin Amaci ve Kapsami o . o
Erisilebilirlik (Ag Analizi (E) - 0,5 ha <) -
2. KURAMSAL TEMELLER 1 =
2.1 Acik ve Yesil Alanlar Buyulkltkleri 0,5 ha ve uzeri olan parklarin ¢ 7 A !
< Dizim Y& : egim parametresi eklenerek elde edilen etkili
2.2 Mekan Dizim Yontemi hizmet alani sekil 4.26'da ve cizelge 4.9'da %] *
2.3 Ag Analizi verilmistir. S »
. : b = ’\,-.\ . = ,‘i,
2.4 NDVI Analizi : \ v et fmmyy
\ £o Win
3. MATERYAL ve YONTEM ) i &
3.1 Materyal ) ‘ }
3.2 Yontem g1 22
R 35PN N
4. BULGULAR DN N R :}
" s i q‘.s" (e ”f > “L\'
4.1 Dogal ve Kiiltiirel Ozellikler : VT el - ,&f);
.\.’.‘\ ‘J' i ‘f\: . >4 / ; < llf ’jl.
4.2 Mekansal Gostergeler g YA\ e
5. TARTISMA ve SONUC . e ;
6. KAYNAKLAR 1 T vost 2 A
g e — 01t

Sekil 4.26 Park buyukliglne gore egim parametresi ile parklarin hizmet alani haritasi
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Sekil 4.28 Park buyukliglne gore egim parametresi ile parklarin hizmet alani haritasi
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Mekansal Gostergeler
Bitki yogunlugu

Sentinel uydusuna ait 13/09/2020 tarihli
gorintd ArcGIS yazilimina aktarilarak NDVI
analizi gercgeklestirilmistir.  Kent parkinin
bulundugu Senyuva ve Yesiltepe mahalleleri
calisma alanindaki en yiksek NDVI degerine
sahip mahallelerdir. NDVI analizi (Sekil 4.30)
sonucu elde edilen kisi basina diisen yesil alan
miktari ¢izelge 4.11’de verilmistir.

BITKI YOGUNLUGU HARITASI || ANAHTAR
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Mekansal Gostergeler
Bitki yogunlugu

Weier ve Herring’e (2000) gére NDVI degeri
0,2 - 0,3 arasinda olan alanlar callar ve
cayirlari ifade ederken daha yiksek NDVI
degerine sahip alanlar ise iliman ve tropik
yagmur ormanlarini tanimlamaktadir. Calisma
kapsaminda NDVI degeri 0,2'den blylk
alanlar bitkisel alan olarak degerlendirilmistir.
Yer kontrol noktalari ile bitkisel alanlarda
dogrulama yapilmis ve calisma alani icin esik
degeri olarak 0,2 degerinin kullanilmasi uygun
gorulmustir. Bu esik degeri ile elde edilen
parklarin bitkisel alanlarin  dagilimi  sekil
4.31’de verilmis olup parklarin bitki yogunlugu
ise cizelge 4.12’te verilmistir.
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Sekil 4.31 Parklarin bitki yogunlugu haritasi
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Tartisma ve Sonug
Mekan dizimi

Mekansal bitlinlesme haritasi
degerlendirildiginde, calisma alaninda
bulunan parklarin %40,35’inin ¢ok dustk,
%28,53’Unlin  dusuk  butinlesme  degeri
oldugu gorilmektedir. Parklarin  yalnizca
%8,24’Unln  yuksek ve %1,49’unun c¢ok
yliksek batliinlesme degeri bulunmaktadir.
Mahallelere gbre parklarin  bitinlesme
degerleri cizelge 5.1’de verilmistir.
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Tartisma ve Sonug | YESILALAN/KISI DAGILIMI HARITASI || ANAHTAR
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Mahallelere gore kisi basina disen yesil alan
miktari dagihmi sekil 5.11'de verilmistir.
Dagilim incelendiginde, parklarin sayisindaki
artisin sunduklari  hizmetle dogru orantili
olmadigi  gorilmektedir. Bu ise park
baydkltklerinin ve parklarin sahip olduklar
bitkisel alanin 6nemini ortaya koymaktadir.
Bulgular, Bilgili’nin (2013) Cankiri kenti igin
yaptigl calismada, kamusal yesil alanlarin daha
blylk parcalar halinde organize edilmesinin
kentin yesil alan ihtiyacini 6nemli Olglide
cO0zebilme potansiyeline sahip oldugu ifadesini
desteklemektedir.
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Sekil 5.11 Kisi basina diisen yesil alan miktari dagilimi
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