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DOGRU BILGININ OLCUTU PROBLEMI: Dogruluk Kuramlar

Insana ozgii olan dilin icadi, olanlart bildirme, anlatma olanagyla baglantilidir. Bu da
bazen bildirilerin dileklerle siislenmesine yol acar. Oykiiler anlatiimaya baslanir, ve bunlar
bazen birbirleriyle celisebileceginden, dogruluk sorunu ortaya ¢ikar —bir anlatimin veya
bildirinin, ornegin bir av hakkindaki bir bildirinin, dogrulugu veya yanhshgi problemi.
Bildirinin dogru mu, yoksa dileklerle siislenmis bir uydurmaca mi (yani avct palavrasi)
oldugu problemiyle birlikte hayati 6nemdeki dogruluk problemi baslar. (Popper)

“Biitiin dillerdeki biitiin ‘dogru’lar ortak bir 6zii paylasirlar mi?”

Dogruluk:

“Genel olarak, bir 6nerme, inang, dislince ya da kanaatin bazi temellere ya da
Olcltlere gore veya bagl olarak sahip oldugu dogru olma ('jzelligi.”1

Bu tanimlamadan da anlasilacagl gibi, ‘dogruluk’'un tasiyicisi ifadeler, kuramlar ve
benzerleridir. Bilgikuramsal (epistemolojik) agidan dogruluk, ifadelerin ve kuramlarin bir niteligidir."
‘Dogruluk’, daha temelde bilginin belirleyici kavramidir. “Her bilgi dogru olma savindadir. Her bilgi ya
dogrudur ya da yanlis. Bu nedenle dogru ya da yanlis olabilme —bu da baska bir seye, bilgi nesnesine
bagl olsa da- bilgiyi bilgi kilan 6zelliklerin basinda gelir. Ne dogru ne de yanhs olan bir bilgi, bilgi
kavramiyla celisir. Ciinkii bilgileri bilgi olmayan ifade bicimlerinden, érnegin inang ve gereklilik
ifadelerinden ayiran sey, onlarin kendilerinde tasidiklari dogruluk-yanlislik olanadidir; bu bilgilerin
dogrulanip yanlislanabilmeleridir.”® Gérilmektedir ki genel kabul ‘dogruluk’un bilginin ayirt edici
olanaklihgl oldugu yoniindedir. Bir baska deyisle, bilgi iddiasiI tasiyan ifade ya da ifadeler toplulugu
‘dogruluk’un tastyicisi konumundadir. O halde, bildirimde bulunan bir ifade ‘Gnerme’ olarak
adlandirilacak olursa, ‘dogruluk’ en temel bilesen olarak 6nermelerin tasidigi —tasima olanagina sahip
oldugu- bir niteliktir. Ancak, ‘dogruluk’un tasiyici alaninin temel bilesenleri olarak 6nermelerin
belirlenmesi de ‘Dogruluk nedir?’ sorusuna verilmis belirli bir yaniti varsaymaktadir. Ornegin, Austin’e
gore dogruluk ifadelere iliskindir; ne tiimceler ne de 6nermeler dogru ya da yanls olabilirler. Ona
gore, bir timce sozciklerden olusur, bir ifade ise sdzciiklerle yapilir. ifadeler “yapilir’ ya da
“olusturulur”, ama sézciik ve “timceler” kullanilir. Bu tip farkli yaklasimlar, “Dogruluk nedir?” sorusu
altinda sekillenen kuramlar baglaminda agiga ¢ikmaktadirlar. Ancak, hepsinde ortak olan anlayis,
‘dogruluk’un tasiyicisi olacak temel bilesenlerin dilin dgeleri arasinda aranmasidir. O halde, genel
belirlenim ‘dogruluk’un tasiyici alaninin dil, daha 6zelde ise ifadeler oldugu yoniindedir.

“Dogruluk nedir?” sorusuna verilecek yanit, bir dogruluk kurami olusturur. L.B. Puntel’e gore,
dogruluk kavramini konu edinen bir dogruluk kurami su dort soruyla ilgili olabilir: (1) dogruluk nedir?,

! Cevizci, Ahmet, “Felsefe Terimleri SozIiigii”, Paradigma Yay., 2000, s98

' “Varlik’in kendini agisinin bir 6zelligi olarak dogruluk anlayisi, Harun Tepe’nin “Felsefede Dogruluk ya da
Hakikat” adli kitabinda, dogruluk — hakikat ayrimi temelinde ele alinmaktadir. Bu kavramlastirmaya gore,
‘hakikat’, varligin kendini a¢gmasi, agiga vurmast ile ilgilidir ve temelini Yunanca ‘aletheia’ kavraminda
bulmaktadir. Bu c¢alismada da Harun Tepe’nin kavramsallagtirmasina bagh kalinarak tasiyicisi dnermeler,
kuramlar vb. olan ‘dogruluk’ kavrami iizerinde durulacaktir.

2 Tepe, Harun, “Felsefede Dogruluk ya da Hakikat”, imge Yay., 2003, s13

®bkz. A.g.e, 526
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(2) ‘dogruluk’ (dogru) denince ne anlasilir?, (3) ‘dogru yargl’, ‘dogru timce’, ‘dogru ifade (6nerme)’,
‘dogru iddia’ vb.nin anlami nedir?, (4) ‘y dogrudur’un anlami nedir? Bu dort soru ile elde edilmek
istenen, temelde bir ifadeye iliskin olarak kullanilan ‘dogru’ yiikleminin neyi, ne tir bir iliskiyi ya da
niteligi dile getirdigidir.*

“Bir ‘dogruluk kurami’nin amacinin degisik tiirden dnermelerin gecerliliginin
belirlenmesinde kullanilacak olciitlerin _belirlenmesinden baska bir sey
olmadigi kolayca gorilebilir”.

O halde, tartisilan sey “bir 6nermeyi dogru ya da yanlis yapan nedir?”
sorusudur. Bu ise, “Herhangi bir p Onermesi bakimindan, icinde
‘p(dogrudur)’nin bulundugu kosullar nelerdir ve icinde ‘p degildir’in bulundugu
kosullar nelerdir?” sorusunun gevsek bir anlatim yoludur. Baska deyimle bu,
onermelerin gecerliliginin nasil saptanacagini sormanin bir yoludur.

1) Uygunluk Kurami

Geleneksel olarak, ‘dogruluk nedir?’ sorusuna, “bilginin nesnesine uygunlugudur” veya
“gerceklige uygun disen 6nerme ve kuramlardir” yaniti verilmistir. Platon’da temellerine rastlanan
bu sav, “uygunluk kurami” olarak adlandiriimaktadir.’

Bu yaklasim, glindelik dildeki ‘dogruluk’ teriminin kuramsal karsihgidir. Glindelik yasamdaki,
dogruluk iddiasi tasiyan tim ifadeler ortlik olarak bu savi varsayarlar. Ancak, kuramsal olarak
dislintldtgiinde, 6nermenin gerceklige uygunlugunun saptanmasi ve sinanmasi problemli bir alan
olarak karsimiza cikmaktadir. Bir baska deyisle, ‘dogruluk’ 6nerme ile nesnesi arasinda kurulan bir
iliskiye gonderme yapiyorsa, iliskinin diger tarafinda neyin oldugu énemli bir sorun olusturmaktadir.
Platon’da dogru-kesin bilginin olanagi, bilgi ile varolan, bilginin dogruluk degeri ile bilginin konu
edindigi varolanin Varlik o6zelligi arasinda kurdugu iliski ile agiga c¢ikmaktadir. Bu epistemoloji
(bilgikurami) ile ontoloji (varlik-bilim) arasinda siki baglar kurmak ve bilinenlerin tiirQ ile bilgi tlra
arasindaki karsilikli iliskiyi belirlemektir. Dogru-kesin bilginin kaynagi olus halindeki degisim diinyasi
degil, degismeyen, mutlak varolanlarin diinyasi olmalidir. Nesnenin varlik 6zelligi bilginin niteligini de
belirlemektedir. Degismeyenin dogru-kesin bilgisi olanakhdir ve bu gercek bilgidir (episteme).
Goraldiglu UGzere, Platon’un yaklasiminda bilginin Olcliti sadece dogruluk degil, dogruluk ve
kesinliktir. Bu, onun ortaya koydugu ontolojinin (varlik-bilimin), bir baska deyisle de, gerceklik
anlayisinin dogal belirlenimidir. Gergeklik, akilsal bir degismezler agi olarak gorilebilecek idealar
dinyasidir; ve bu dinya akil araciligiyla kavranabilir, bilinebilir olan kendinde-gercekliklerin
dinyasidir.

Platon, Sofist Diyalogu'nun kirk altinci béliminde ifadelerin dogrulugu-yanhshg Gzerinde
durmaktadir. Ona gore, nasil ki nesnelerden bazilari birbirleriyle uyusuyor, bazilari uyusmuyorsa, bu
durum dilsel isaretler icin de gecerlidir: isaretlerin bir béliimi birbiriyle uyusmaz; ama birlikte uyum
saglayanlari ise deyimi (ifadeyi) olustururlar. Bu deyim her ne olursa olsun bir sey’in bir deyimi olmak
zorundadir; aksi halde o, olanaksizdir. Platon, Theaitetos Gzerine iki ifadede bulunur: Bunlardan ilki
“Theaitetos oturuyor” ve ikincisi “Simdi kendisiyle konustugum Theaitetos uguyor” ifadesidir. Her iki

* bkz. Tepe, Harun, “Felsefede Dogruluk ya da Hakikat”, imge Yay., 2003, s27-29

> Analitik felsefeye gore, “dogruluk nedir?” sorusu anlamsiz (igeriksiz) bir sorudur. Dogrulugun
¢oztimlenmesinde “p dogrudur” bi¢imindeki tiimcelerde “dogrudur” boliimiiniin mantiksal olarak gereksiz
oldugu one siiriiliir. Ornegin “Kedi paspasin iizerindedir” énermesinin ‘dogru’ oldugu sdylendiginde, yapilan
yine “Kedi paspasin iizerindedir” demekten baska bir sey degildir. Bir énermenin dogru oldugunu séylemek
dogruca onu savlamak, yanlis oldugunu sdylemek de o dnermenin gelisigini savlamaktir. Bu da ‘dogru’ ve
‘yanlig’ terimlerinin bir sey anlatmadigini gostermektedir. O halde, ‘dogruluk’ terimine ‘nedir?’ sorusunu
eklemlemek anlamsizdir. Esas soru(n), dnermelerin gegerliliginin nasil saptandig1 sorusudur.
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ifade de Theaitetos Uzerinedir. Platon, her deyimin kendi gecerliligi bakimindan bir nitelige sahip
olmasi gerektigini savlar. Bu nitelik, dogruluk ya da yanhshktir. Dogru timce (izerine soylendigi sey
hakkinda gercek-olan’in varhigini deyimler (ifade eder). Yanls-olan ise gercek-olan(varolan)’dan ayri
bir seyi ifade eder. Bir baska deyisle, yanlis-olan, varolmayan’i var-olan olarak deyimler(ifade eder).6
Platon’da dogruluk, “aletheia” kavramindaki varliga iliskin agiga ¢ikma anlaminin yani sira ifadelerin
bir niteligi olan ve 6l¢itinin de nesnesine uygunluk oldugu bir niteliktir. Bu, Varliga iliskin aciga
cikma ile ‘s6z’lin ve ‘dislincenin’ ortismesine dayal karsilikli iliskisidir. Gercek bilgi, dogru-kesin
bilgidir ve onun olgltl de nesnesine uygunlugudur. Bu nitelikteki bilginin nesnesi, daha 6nce de
belirtildigi gibi, akil tarafindan ‘gorulebilir’ (kavranabilir/bilinebilir) olan kendinde-gerceklikler, yani
idealardir. Boylelikle de dogru-kesin bilginin olanagini saglayan uygunluk iliskisinin iki kutbu da
saglanmis olmaktadir.
Uygunluk kurami ilk agik ifadesini Aristoteles’in “Metafizik” adli yapitinda bulur:

“Varhigin varolmadigini veya varolmayanin varoludugunu séylemek yanlstir. Buna
karsilik varligin varoldugunu, varolmayanin varolmadigini séylemek dogrudur.”
(Metafizik 1011b-25)

“Imdi dogruluk ve yanhslik nesneler agisindan onlarin birlesme ve ayrilmalarina tabidir;
Oyle ki ayri olani ayri olarak, birlesik olani birlesik olan olarak diisiinen dogru
diisiinmekte, diisiinmesi nesnelerin durumuna aykiri bir durumda olan ise yanlis
diisiinmektedir. O halde dogruluk ve yanlishk denen sey ne zaman vardir veya yoktur?
senin beyaz oldugunu diisiindiigiimiiz icin sen beyaz dedgilsin, ancak sen beyaz oldugun
icindir ki senin beyaz oldugunu séylerken bir dogruyu séylemis oluruz.” (Metafizik
1051b- 5)

Birlestirmek ve ayirmak bir 6nerme olustururken dilsel 6geler arasinda yapilan islemlerdir.
Onermeler, birlesik ifadelerdir ve dogrulugu ve yanlishigi gésteren, birlesme ve ayrilmanin nesnesine
uygunlugudur. Bu nedenle dilin yalin 6geleri ne dogru ne de yanlis degeri alirlar. Ancak ve ancak bir
yuklemlemede bulunan bir ifade dogruluk degeri alabilir. Yalnizca bir evetleme ya da hayirlama yapan
ifade bir yargidir ve dogruluk/yanlishk degeri tasir. Ancak bunun 6lgitl yine nesnesine uygunlukta
aranmaktadir. Birlesik ya da ayri olan, 6yle dustunildigi/ifade edildigi icin dogru ya da yanlis degildir;
soylenenin nesnesi dyle oldugu i¢in dogru ya da yanlistir. Aristoteles’te de bilgi ile nesnesi arasindaki
iliski 6n plandadir. Ontolojik (varlik-bilimsel) temele bagli olarak, degisebilirler ve degismezlere gore
dogruluk da degisim gosterebilmektedir.

“O halde eger bazi seyler her zaman birlesikse ve onlari ayirmak imkdnsizsa, buna

karsilik baska bazilari da gerek ayri, gerek birlesik olmayi kabul ediyorlarsa, o zaman

varlik, birlesik ve bir olma, varolmama ise birlesik olmamak, birden ¢ok olmaktir. O

halde olumsal seyler sz konusu oldugunda ayni kani veya ayni beyan dogru ve yanlis

olur ve onun belli bir zamanda dogru, baska bir zamanda ise yanlis olmasi

mimkiindiir. Buna karsilik baska tiirlii olmalari miimkiin olmayan varliklara gelince,

onlarla ilgili olarak bir kani belli bir zamanda dogru, baska bir zamanda yanlis olmaz;

ayni kanilar her zaman dogru veya her zaman yanlistirlar.” (Metafizik, 1051b- 10-15)

Degismeyen seylerin bilgisi ya her zaman dogru ya da her zaman yanlis degerini alirlar. Buna
karsilik degisen seylerin bilgisi degisim gosterebilmektedir. Degismezlerin bilgisi, ilk nedenlere dayali
olarak elde edilen bilgidir. Bunlar kendilikler olarak varolan, degismez temellerdir.

“Aristoteles’te uygunluk(tekabiil) iliskisinin unsurlari olarak belirlenen séz, diisiince (logos,
dianoia) ile varolan sey, nesne (to on, to pragma) ikilisine, felsefe tarihinin gelisimi boyunca yenileri,

® bkz. Platon, “Sofist”, 262¢-263d
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yeni adlandirmalar eklenecek. Dogruluk, diisiince ve varligin, ézne ve nesnenin, biling ve diinyanin,
bilgi ve gercgekligin, dil ve diinyanin, yargi ve varlhgin, 6nerme ve gergekligin, 6nerme ve olgunun,
diisiince ve olgunun vb. birbirlerine uygunlugu diye gc’irulecektir."7 Bu slirecte, 6znenin, bilincin,
disiincenin, dilin, bilginin, 6nermenin nesnesi ile iligskisinin tam uygunluk mu yoksa gesitli uygunluk
derecelerini iceren bir uygunluk mu oldugu tartisiimistir. Bu tartismalarda, ‘bir gériisiin dogru ya da
yanhs oldugu soylendiginde, bununla ne kastedildigi’ soruldugunda ise verilen cevap hemen hemen
aynidir. “Bu sorunun yanitlanabilmesi igin 6ncelikle li¢ 6nkosulun yerine gelmesi gerekmektedir: (1)
kuramin dogruluk yaninda yanlishgi da kapsamasi; (2) dogruluk ve yanlishgin gériis ve ifadelerin bir
ozelligi oldugunun, yalniz maddesel olan bir diinyada dogruluk-yanlishktan séz edilemeyeceginin
benimsenmesi; (3) bir gériisiin dogruluk ya da yanhshginin, hep bu gériisiin disinda yer alan bir seye
dayandidinin akilda tutulmass.”® ilk onkosul dogrulanabilirlik-yanhslanabilirlik 6zelligine gonderme
yapmaktadir. Bu 6zellige sahip olan ifade bicimi ‘yargi/6nerme’dir. O halde, dogruluk bu tip ifadelerin
bir niteligidir. ikinci ©nkosul, ilkinin pekistiricisi olarak ‘dogruluk’un tasiyicisinin dis diinya degil,
ifadeler oldugunu vurgulamaktadir. Uglincii 6nkosul ise ‘dogruluk’un tasiyicisi her ne kadar ifadeler
olsa da, ‘dogruluk’un ifadenin disinda olan bir seye, daha dogru soyleyisle, ifadenin disinda bulunan
bir sey ile kurdugu iliskiye bagh oldugunu dile getirmektedir. S6z unsurlarinin énermede/yargida
olusturduklari diizen, birbirlerine baglanma bicimleri, nesne unsurlari arasindaki bir diizene uygunluk
gosteriyorsa, 6nerme ‘dogru’ degerini almaktadir. Bu, ‘dogruluk’un iki kutuplu bir iliskide ortaya
ciktiginin ifade edilmesidir. Ancak, bu iki kutuplu iliskide, varolanin ne oldugu ve nasil deneyimlendigi
ayni zamanda da iliskinin olanagini sagladigindan, uygunluk kuraminda ‘gerceklik’ ile iliski dogruluk
olcuti problemiile ig icedir. “Bilgi, bir seyi dogru ortaya koyma sorunudur.”® Dogrulanabilirlik, bilginin
dogru oldugunun ortaya konulabilme olanagidir. Bu olanak, ‘bilgi’nin belirleyici niteligidir.

Kendinde gergekligin 6zne tarafindan deneyimlenebilir veya kavranabilir olup olmadigi ve
eger bu olanakli ise nasil olanakl oldugu tartismasi, ‘dogruluk 6lciitl’ sorununu giindeme getirir. Bu
iki sorun birbirlerinden farkh fakat baglantili sorunlardir. “Dogruluk él¢iitii sorunu, bir ifadenin dogru
oldugunun nasil ortaya konulabilecegi, gdsterilebilecedi ya da kanitlanabilecegi sorunudur.”*® Bir
baska deyisle de uygunluk kurami baglaminda, 6nerme ile 6nermenin hakkinda oldugu nesne
arasindaki iliskinin nasil denetlenebilecegi sorunudur.

Boylesi bir sorun, uygunluk kurami igerisinde farkh agilimlara neden olmakla birlikte felsefe
tarihinde yeni dogruluk kuramlarinin olusturulmasina da neden olmustur. ‘Dogru’ ya da ‘Yanls’ olan,
Onermenin igerigidir ve dnerdigimiz dnermenin nesnesi ile olan iligkisinin nasil olanakl oldugu ve
bunun nasil denetlenebilir oldugu sorunu asilmadan, ‘bilgi iddiasinin dogrulugu’ sorunu da asilamaz.
‘Dogruluk olglutld’, dogruluk iddiasindaki 6nermeye askin olmalidir. “Dogrulayici, kendisinden
dogrulugunun kanitlanmasinin beklenildigi bilgi iceriginden elde edilemez. O nedenle dogrulayicinin
bu séz konusu bilgi iceriginden bagimsiz, baska bir yere ya da kaynada dayanmasi gerekmektedir.”**
O halde, soylenenin hakkinda oldugu seye uygunlugunun o6tesinde bir ‘dogruluk’ belirlenimi
yapilabilmesi olanakh midir?

" Tepe, Harun, “Felsefede Dogruluk ya da Hakikat”, imge Yay., 2003, s49

8 Russel’dan aktaran, Tepe, Harun, “Felsefede Dogruluk ya da Hakikat”, imge Yay., 2003, s115

% Coope, Christopher, “Wittgenstein i Bilgi Kurami”, Cogito, S33, s134

19 Tepe, Harun, “Felsefede Dogruluk ya da Hakikat”, imge Yay., 2003, s31

' N.Hartmann’dan aktaran Tepe, Harun, “Felsefede Dogruluk ya da Hakikat”, imge Yay., 2003, s33
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Bir onerme (yargi, kani, fikir, ifade, disiince) ancak ve ancak hakkinda iddiada
bulundugu varhgin durumuna uygun oluyorsa dogrudur. Dogruluk, bir tiir karsilikli
olma durumudur ve bu epistemoloji ile ontoloji arasinda siki baglar kurmaktir (Varhk
— Diisiince / Varlik — Ruh / Bilinen — Bilen / Nesne — Ozne / Obje - Siije / Diinya — Dil /
Gergeklik — Bilgi / Seyler — Yargi / Olgu — Onerme / Var olan - Fikir / Varlik — Bilgi / Dis
diinya — zihin vb).

Elestiri noktalari:
e Disiince ve gergeklik ayni cinsten iki varlik midir?

e Uyusma / uygunluk, disiincenin gergekligi resmetmesiyse, bu resim / tasarim
ancak diisiincenin ve duyu verilerinin kapsami ve siniri1 6lgiisiinde olanaklidir.

e Uygunlugun kendisi nasil denetlenebilir? Denetleme girisimi de bir tir
uygunluga dayali olacaksa bu kisir dongii yaratacaktir.




