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Tanima

Digerinin tanimmasi saygi ile olur. Taninma ise “ben”im tanmmmamdir. Bu iletigimi
olanakli kilar. Eylemler TSI diyalog iletisim halini gostermektedir. Bu iki kavram eylemler

arasi diyalog icin agimlayy kavramlardir. Ayn1 zamanda bu durum eylem ile s6ylem arasindaki

benzerligi de agiga cikarir.

Bireysel Kimlik Bir digeriyle olan iligki ve ona baglilik [Dolayim]

* Saygi
¢ Taninma (Ben’i
e Farkliliklar digerleri tarafinda
taninmam) arsiliklilik
—_— L—‘

e fletisim

= Diyalog
= Eylemler-arasilik

Tarih ve edebiyat kendini anlamanin temelidir. Edebiyat eserlerinde tarih anlati olarak

aci8a cikar. Tarith, yoruma aciktir. Olaylar cesitli anlamlandirmalara agiktir. Edebiyat ve
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tarthte hem yitimlilik hem de yitimsizlik vardir. Anlamlandirma zincirleri yitimsizligi getirir.

Edebi anlatim tarihle birlestiginde, ben’im kandimi anlamam anlatisallagir. Ge¢mis eylemler,

olaylar tarihi meydana getirirken, bellek, imgelem[imgeler ile anlatim], edebiyati olusturur.

Bunlar bir anlattyr meydana getirir. Ben’im kendimi anlama siirecimde, anlati, bunun

gorlinme bi¢imidir. Ben’in yitimliligi anlatidir. Kendini anlatisallagtirabilmek, kendini

betimlemektir.

Séylem — Eylem iliskisi anlatisallagmakta goriiliir. Bu iligki, anlatici anlatirken stirekli

olarak diinyada bulunma olanagi, yani eylemimizdir. Anlatilan hi¢bir sey ‘sagma’ olamaz.

Varolus ‘sagma’ degildir. Varolan her sey anlam icerir. Anlatilan her sey yasantisaldir.

Insani insan yapan temel nitelikler :

Séylem — Eylem birligi / benzesimi

Eylem olarak ‘kendi’

Insan olma yetisinin temel
itelikleri

Eylemin yitimliligi 7

Anlatisallik, kimlik, zaman

Etik

Politika

“Kendi”’nin Diinyaya Yitimli Aciklig1

Gadamer, bu agiklig1 anlamanin tarihsel utku ile, Heidegger ise Varlik’in tarihsel ufku

ile temellendirir. Ricoeur’e gore ise bu agikligin temellendirilmesinde iki boyut s6z

konusudur.

1) Eylemin Fiziksel Goriiniisleri

2) Diinyanin devinimleri Ikisinin koordinasyonu temellendirmeyi

saglar.
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1) Eylemin Fiziksel Goriiniisleri: Eylemi kuran maddi diinya, zamansal ve mekansaldir.
Eylemin ilk yeri maddi konumdur [zamansal — mekansal bulunus]. Eylem, belli bir

zamanda ve mekanda agiga ¢ikar.
2) Diinyanin Devinimleri : Tarihsel ve kiiltiirel yapi, diinyanin devinimleridir.

Bu ikisi arasindaki koordinasyon, “kendi”nin yitimli ac¢ikligini agimlar. Bu,
uyumsuzlugun hermeneutik’dir. Yitimli ve yitimsizin biraradaligi, fakat uyumsuzlugu soz
konusudur. Ricoeur’de Varlik, eylemdir. Ozden énce eylem gelir. Hermeneutik’in ¢ikis
noktasi da eylemdir. Hermeneutik ve fenomenolojiyi biraraya getirmeye ¢alisir. Dil arag degil,

dolayimdir. Eylem kendini dilde agar.
Dil Sistemi / Soylem

Yapisalcilarin “dil sistemi” anlayisinda, dil, aragsaldir. Dil sistemi kodlar iiretir ve
eylemi belirler. Varolan seylere anlamlar yiikler. Boyle bir sistemde zaman, tarihsel genisleme
ve yayillma s6z konusu degildir. Dil sistemi kendi disina gonderimde bulunmaz, homojendir
ve kendi imlerine, kodlarina gonderimde bulunur. Gergekligi sistemde kurup, empoze etmeye

dayal1 bir anlayistir. Dil sistemi 6zneldir; “6zne” ile baslar.

Buna karsin, Ricoeur’e gore, biz dile ve anlam baglamlarina dogariz. Ricoeur, dis
diinyay1 onceler. Dig diinyanin karmasik baglami onplandadir. S6ylem, zamanda yayilir,
genisler ve tarihsel-kiiltlirel alana [kendi disina] gonderimde bulunur. Diyalogta etkinlesen
soylemdir. Dil sistemi diyalogta etkinlesmez; diyalogu belirler. S6ylem ise diyalogsal bir
seydir. Soylemin gonderimi dis diinyadadir. Dil sistemi 6ncedir, s6z ikincildir. S6ylemde ise
s0z Oncedir; diyalog ¢ikis noktasidir. Sdylem ile eylem arasinda benzesim vardir. Eylem
zamanda yer alir; eylemlere —kendi digina- agilir ve anlamlandirma siirecine agiktir. Eylemin

diyalogsal bir yapis1 vardir.
Eylemde iki temel yap1 vardir:
e Zaman — Mekan’da ortaya ¢ikan “EYLEM” [Eylemin taninan, yargiya a¢ik kismi]
e Eylem, sdylem gibi ilkeler, kurallar tasir. (Yasaklar, gorgii kurallari vb..)

[Baglamsiz yasanmadigini, diinyaya acik olundugunu gdosterir. Olumsuz belirlemeler

degil, anlaml1 baglama agik olunmasi s6z konusudur. ]
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Eylem ve soylem “anlam” tagir.

Soylem  Biinyaya agik olmalart nedeniyle anla

tagirlar. Anlamlandirilma siireklidir. Ancak,

/ hermeneutik’e konu olan anlam sadece b
degildir.

“ANLAM”

Eylem

Hermeneutik, kendinde yitimsiz bir siiregtir. Belli bir eylem ve belli bir anlam
degil, anlayim1 dolayimlayacak bir sey icerir. Tarihsel siiregte yayilip genisleyen bir anlam

dolayimlamasi s6z konusudur.

Soylem hermeneutik ile, eylem ise fenomenoloji ile ilgilidir. Benzesim,
hermeneutik ile fenomenolojiyi biraraya getirmektedir. Fenomenolojinin olumsuzlayici
boyutta —varolugsal boyut- birakilmasini elestirir. Varolus, kendi disin1 anlamlandiramaz.

Diinyay1 anlamlandirabilmek i¢in fenomenoloji ile hermeneutik’i biraraya getirir.

Anlam kendini zamanda agar. SOylem ve eylemin de benzer yapilar1 vardir.

Zaman, tarihsel zamandir.

Eylem, S6ylem ——— Zaman »Anlam

Anlam, siireclesen ve agilan bir seydir. S6ylem — eylem benzesimi metin olarak

yonelmeyi getirir.

Kartezyen diislincede anlam, dogrudan, kesin, nesnel ve agiktir. Oysa Ricoeur’un
diistincesine gore anlam dolayimlidir. Metaforlar, analojiler, semboller ile dolayim saglanir.
“Sembol” kavrami Onem tasir. Sembol, dogrudan gosterdigi anlam ile diger anlamlara
gonderimde bulunur. Sembol, gosterirken gizler. Cesitli anlamlandirma ve anlamalara olanak

tanir. Ricoeur, semboller hermeneutik’ini gelistirmeye calisir. Sembol kavrami “yorum”
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kavrami ile tamamlanir. Sembol ile yorum arasinda diyalektik bir iliski vardir. Bu, metinler

icin oldugu kadar eylemler icin de gecerlidir. Eylem de yoruma agiktur.

Sembolik boyut, biitlin — parga iligkisi ile ele alinir. Parcalara bakarak biitlin
yorumlanirken, biitiine bakarak pargalar yorumlanir. Metin ve eylemde bdyle bir dinamik
vardir. Semboliin gonderimde bulundugu anlamlar (;okh}l bu dinamik ile olanak kazanir. Bu,
“yorumlar arasi ¢ekisme”dir. Gosterirken gizleyen ve yoruma agik olan metin, farkli
yorumlarin ¢ekigmesini saglar. Ancak bu, nihilist ya da goreli bir durum yaratmaz. Yorumlar
diger yorumlar ile karsilastirilarak kokensel ve orjinal olana en yakin yorumun bulunmasi
olanak kazanir. Yorumlarin ¢ekigmesi, siirecin devamini da saglar. Ancak, ortaya c¢ikar kriter
kesin-“nesnel” degil, belirsiz-“nesnel”’dir. Metnin kendi i¢i ile dis1 arasinda diyalektik bir
iligski ve siire¢ vardir. Ricoeur, yorumun siddet iceren boyutunu elestirir ve metnin i¢inden de

kopmamak gerektigini savunur. Yorum, metne dayatilmaz.
Eylem < Zaman ANLAM

Sembol, eylemin zamana yayilmasini saglar. Sembol ile dolayimlanan anlam,

ertelenmekte ve zamanda genislemektedir. Eylem bdylece tarihsel zamanda yer alir.
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