DERS KITAPLARINDA INSAN HAKLARI PROJESI

NITELIKSEL COZUMLEME iCiN OLCUTLER":

Kitapta sorunlu buldugunuz bir pasaj, cogu kez birden ¢ok 6élciitii ihlal ediyor olabilir. Bu durumda anket
formunda "sorunlar” kutusuna tiim bu maddeleri isaretleyiniz.

Taramay! yaparken litfen alttaki ana basliklari g6z éniinde bulundurunuz.

DOGRUDAN iNSAN_ HAKLARINA AYKIRI OGELER; TEMEL INSAN HAKLARI KAVRAMLARINDA
YANLISLAR, KASTI SAPTIRMALAR, GORMEZDEN GELMELER

1. Belli bash uluslararasi insan haklari belgelerinde yer alan ilkelere? aykin diisiinceler ve ifadeler:

Uluslararasi s6zlesmelerde glivence altina alinan insan haklari, bu galismanin amaglari bakimindan
asagidaki gibi siniflandirilabilir:

i. Kisi dokunulmazhgi ve baglantili haklar:

Bunlarin basinda yagam hakki gelir. Yagsam hakki, uluslararasi sézlesmelerde éldurilmeme hakkina
ya da 6éldirme yasagina denk diiser. Yasam kalitesini ylikseltme, yasama kosullarini iyilestirme vb.
yasam hakki kapsamina girmez. Yargisiz infazlar, kayiplar vb. ise yagam hakkinin agik ihlalleridir.
Kisi dokunulmazhgi, vicut batiinligine hak olarak da anilir: Kimsenin, kendi rizasi olmaksizin
vicut batlinligine dokunulamamasini, bu baglamda 6rnegin tibbi deneylere konu edilememesini,

! Ders Kitaplarinda insan Haklari | (DKiH) projesinde kullanilan kitap tarama kriterleri, bu proje gergevesinde, Dr. Tiiten Ang, Av. Sedat
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2 [nsan Haklan Evrensel Beyannamesi (Maddeleri isimlendiren: Prof. Dr.Mesut Giilmez)

Md1 Ozgur, onur ve haklarda esit dogma

Md2 Ayrimcilik yasagi

Md3 Yasama, kisi 6zgurligi ve guvenligi hakki

Md4 Kolelik ve kulluk yasagi

Md5 iskence yasagi

Mdé Hukuk 6niinde kisiligin taninmasi hakki

Md7 Hukuk éniinde esitlik

Md8 Yargi yerlerine basvuru hakki

Md9 Keyfi yakalama,tutuklama ve silirgiin yasagi

Md10 Hakca ve acik¢a yargilanma hakki

Md11 Sugsuz sayiima, sug ve cezanin yasalligi

Md12 Ozel yasam, aile ve konut dokunulmazhgi

Md13 Seyahat, yerlesme ve llkeden ayrilma hakki

Md14 Siginma hakki

Md15 Uyrukluk hakki

Md16 Evlenme ve aile kurma hakki ve ailenin korunmasi

Md17 Mlkiyet hakki

Md18 Dastince, vicdan ve din 6zgirligi hakki

Md19 Gorus ve anlatim 6zgirlGgl hakki

Md20 Toplanma ve dernek 6zgurligi hakki

Md21 Ulke ydnetimine katiima hakki

Md22 Sosyal givenlik hakki ve ekonomik, sosyal ve kltlirel haklarin
gerceklestiriimesi hakki

Md23 CGalisma, hakga g¢alisma kosullari, hakga ticret ve sendika haklari

Md24 Dinlenme, bog zaman, Ucretli izin haklari

Md25 Yeterli yagsam diizeyi hakki

Md26 Egitim hakki ve egitimin amaglari

Md27 Kultarel yagama katiima hakki

Md28 Hak ve dzgurlUklerin gerceklestigi sosyal ve uluslararasi diizen hakki

Md29 Bireyin &devleri ve haklarin sinirlanmasi kosullari

Md30 Haklarin yok edilmesini amaglayan etkinlik ve eylemlerin yasaklanmasi



organ bagisina zorlanamamasini vb. anlatir. Bununla yakindan baglantili bir bagka hak ise, iskence
ve diger insanlikdigl, zalimce ya da asagilayici ceza veya muamelelere maruz birakilmama
hakkidir. Bu hak, hem fiziksel, hem de manevi aci veren her tirli ceza ve muameleyi icerebilecek
sekilde genis anlagsilir ve okullarda uygulanan disiplin ve ceza uygulamalarini da kapsar. Seyahat
6zglrlagi de kisi dokunulmazh@i ile baglantilandirilabilir. (IHEB md. 3, 5, 13...)

ii. Disunsel haklar:

Din ve vicdan 6zglrliig, kisinin din ya da inancini disa vurma ve bunun gereklerini yerine getirme hakkini
anlatir: Herkes kendi sectigi bir din ya da inanci tek basina ya da bagkalariyla birlikte, 6zel ya da kamusal
olarak, ibadet, uygulama, 6gretim ya da téren yoluyla disa vurma hakkina sahiptir, bunun gibi sahip oldugu
din ya da inanci degistirme ya da bir dine inanmama hakkina da sahiptir. Dliglince ve ifade 6zglirligi,
herkesin, herhangi bir miidahale olmadan, géris ve disinceler edinme ve sahip oldugu goris ve
disuncelerini agiklama hakkini anlatir. Basin 6zglrliigi ya da iletisim ézgurlikleri disiince ve ifade
6zgUrlagundn bir uzantisi ve 6zel bir kullanim bigimidir. Egitim hakki, sosyal haklar arasinda sayiimakla
birlikte distinsel haklar kapsaminda da ele alinabilir. Kiltlrel haklar, yani herkesin kiltiirel yasama katilma
hakki ile bunun bir uzantisini olusturan bilim ve sanat hakki da distinsel haklar kapsamindadir. Toplanma
ve orglitlenme 6zgiirliikleri de diisiinsel haklarla sikiya baglantihdir: Herkes, gorUslerini agiklamak Uizere
O6nceden izin almaksizin toplanma hakkina sahip oldugu gibi, dernek, sendika, siyasal parti, vakif ve benzeri
Orgltlerde drgltlenme ve faaliyet gésterme hakkina da sahiptir. Nihayet, 6zel yagamin dokunulmazhgi, aile
yasaminin gizliligi, konut dokunulmazhgi ve haberlesmenin dokunulmazhgi haklari da, bu grupta
degerlendirilebilir. (IHEB md. 18, 19, 20, 12, 27; ayrica, esasen sosyal haklar iginde sayilsa da, egitim hakkini
dizenleyen Md. 26 bu kapsamda da ele alinir).

iii. Haklarin giivence altina alinmasina iligkin haklar:

Kisi 6zglrligi ve glivenligi yani hi¢c kimsenin keyfi olarak 6zgurliginden yoksun birakilamamasi (gézaltina
alinmamasi, tutuklanamamasi, hapsedilememesi, psikiyatri klinigine vb. kapatilamamasi), adil yargilanma
hakki yani herkesin davasinin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede adil ve kamuya agik olarak gériimesi ve
bunun bir giivencesi olarak sanik haklari bu kapsamdadir. (IHEB md. 3, 7, 8, 9, 10, 11...)

iv. Sosyal ve ekonomik haklar:

Bu haklarin basinda ¢aligsma hakki, adil ve elverigli calisma kosullarina hak, sendikal haklar,
sosyal glivenlik ve sosyal sigorta hakki, ailenin, annenin, cocuk ve genclerin korunmasi
hakki, elverigli yagsam standartlarina hak, saglik hizmetlerinden yararlanma hakki, saglikh bir
cevrede yasama hakki ve egitim hakki gelir. Miilkiyet hakki da bu kapsamda degerlendirilebilir.
(IHEB md. 22, 23, 24, 25, 26, 17).

v. Siyasal haklar:

Bunlarin basinda gizli oya dayali, dizenli araliklarla yapilan serbest se¢imlerde secme ve secilme hakki
gelir. Bu haklar, herkese degil, esas olarak vatandaslara taninan haklardir. Vatandaglik hakki da siyasal
haklar baglaminda degerlendirilebilir. (IHEB md. 21, 15).

vi. Grup haklar::

Azinlik haklari (aslinda bunlar esas olarak azinlik gruplara mensup kisilere ait bireysel haklar olmakla
birlikte), yerli halklarin haklari ve genel olarak halklarin haklar (self-determination hakki, gelisme hakki
gibi) bu kapsamdadir.

vii) ve diger hak ve 6zgiirliiklerin, ihlalini tesvik eden ifadeler/6geler.

2. Ayrnmcilik®:
i) “Irk”,
ii) renk,
iii) cinsiyet ve cinsel tercih,
iv) dil,
v) din,
vi) milliyet,

8 Cinsiyet’ alt maddesi 21-24. maddelerde, ‘dil’, ‘din’, ‘milliyet’, ‘kdken’ ve ‘siyasal goris’ alt maddeleri 8-12. maddelerde daha ayrintil
olarak agimlanmistir. ligili sorunlar raporda, hem madde 2’'nin alt maddeleri hem de daha sonraki ayrintili agimlanmalariyla rapor
edilmelidirler.



vii) kdken,

viii) siyasal géris,

ix) toplumsal sinif

x) kigilerin fiziksel/zihinsel saglik durumlari,
xi) veya baska acilardan,

acik veya ortiik olarak ayirimcilik, 6nyargi, genelleme iceren, veya bunu 6zendiren, buna yol acabilecek; bagka
insanlara ve gruplara karsi diismanlik asilayan/diismanca duygulara yol acabilen ifadeler/6geler. Ahsiimis olandan
farkli, (ve amaclari acisindan insan haklari ilkelerine ters diismeyen, veya baskalarinin haklarini tehdit etmeyen)
kisisel ve grupsal tercihlere karsi tahammilstizliigii, hosgérisizliigi iceren ya da tesvik eden ifadeler. Alisiimis
olandan farkh grup ve diistincelerin sirf farkliliklarindan dolayi asagilanmasi, bu grup ve diisiincelere karsi
ogrencide diismanlik uyandiracak ifadeler. Farkli inanc¢lara, kiiltirlere, gelenek, 6rf ve adetlere doniik incitici
ibareler.

Farkli olani gormezden gelmek, gériinmez kilmak da, en az yukaridaki ihlaller kadar, bir insan haklari ihlali olarak
degerlendirilmelidir. Ders kitaplarinda tek bir gayrimiislim yurttas adina rastlanamamasi, “Ali'nin topu hi¢c Agop’a atmamasi™,
Cerkes sézcuguniin gectidi neredeyse tek yerin “Cerkes Ethem’in ihaneti”, Kurt s6zciginin gectigi tek konunun “zararl
cemiyetler” olmasi, din dersi kitaplarinda alevilik ve diger anadolu inanglarindan s6z edilmemesi, bir gok durumda “kadinin adinin
olmamas!”, tek bir ‘is¢i ailesi’ érnegine rastlanamamasi vb..., ayrimcilik érnekleri olarak distndlmelidir...

3. Baris hakkinin ihlali ve siddet kullaniminin dogallastiriimasi, 6zendirilmesi.

a. Siddetin, her ne amacla olursa olsun, olumlanmasi, yiiceltiimesi ya da siradanlastiriilmasi ve catigsmalarin
¢6ziilmesinde bir ydntem olarak sunulmasi. Basta kadina ve ¢ocuga yonelik olmak iizere, her tirlii siddetin
olumlanmasi ya da dogallagtiriimasi.

“Dayak cennetten ¢gikmadir”, “kizini dévmeyen dizini déver”...
b. Savasin kaciniimaz bir olgu oldugunun savunulmasi.

c. Oliimiin yiiceltilmesi. Yurtseverligi, sadece “vatan icin 6lmek,” “sehitlik” gibi bir dlciite indirgenerek
yurtseverlige sabit ve mutlak bir bicim dayatiimasi.

d. Yurttas sorumlulugunun ve bilincinin baris¢il baglamlarda degil, 6ncelikle catismaci ve (dig) tehdit iceren
baglamlarda ele alinmasi, baris¢il bir katilimcilik gibi edimlerin kiiciimsenmesi ya da yok sayiimasi.

e. Sivil alanin askerilestirilmesi. “Tirk milleti asker-millettir/ordu-millettir’ veya “Her Tiirk asker dogar” gibi
6zcii 6nermelerle millet taniminin askerilestirilmesi. Orduya ve askerlige dair degerlerin, pratiklerin, bakig
acilarinin “sivil” degerlerden, pratiklerden, bakis acilarindan daha listiin olarak sunulmasi ve yiiceltilmesi
yoluyla sivil alanin askerilestirilmesi (6rnegin, sivil 6grencilerden “asker gibi” davranmalarinin beklenmesi,
emir-komuta anlayisinin sivil hayata da hakim olmasinin beklenmesi, sivil hayatin askeri terimlerle anlatiimasi

gibi).

4. Bireyin hakkini ancak Devlet otoritesinin tanidigi alan, konu ve cerceve icinde var kabul eden bir yaklagimin 6ne
cikmasi. Haklarin, bagislanan bir 6diil, bir giic odagi tarafindan liitfen verilen/sunulan bir sey olarak anlatiimasi.
‘Bireyler, taninan ile yetinmeli (belki de, sikran duymali) ve ¢izilen oyun alani sinirlarina da riayet etmelidirler!”...

5. Hak ve 6zgiirliiklerin degil, gérev ve sorumluluklarin éne ¢ikarilmasi; haklardan cok édevlerin
vurgulanmasi.Yurttagligin, hak ve ézgirliikler baglaminda degil gérev ve sorumluluklar baglaminda

tanimlanmasi.

6. Insan haklarinin, etik ve ilkesel bir mesele olarak degil, (her nedense, veya yararci gerekgelerle —“turizm”, “ele
gline rezil olmak”, “AB liyeligi” vb. gibi ) uyulmasi gereken zorunluluklar olarak vaz edilmesi.

7. insanin yurttas olarak temel hak ve ézgiirliiklerinin kisitlanmasini siradanlastiran, gerekcelendiren acik veya
ortila ifadeler.

UYARI: Tek tek haklarla ilgili her durumda, asagidaki iki ilkenin ihlal edilip edilmedigine DE dikkat edilmelidir:

A.Hak ve 6zgirliiklerin sahibinin/6znesinin yeterince acik belirtiimemesi.

* Saptama, Hrant Dink’e aittir.



“Hukuksal acidan bakildiginda, “insan haklar” terim 6begindeki “insan” sézclgl, hemen akla gelen “gercek kisi” kadar,
“tlizel kigi”yi de kapsar; somut bir “birey”’e génderme yaptigi gibi, insanlarin gesitli amaglarla bir araya gelmeleri
suretiyle orgditledikleri “kuruluglarr”, “birimleri” de (dernekler, sendikalar gibi) kapsar. Keza, “insan” terimi, sadece
tekil bireyi de ifade etmez. insan haklari terimi, “blreye/kl§lye”, “gruplara” ve nihayet “halklara” da génderme yapar;
siralanan bu (g temel varlik, insan haklarinin sahipleridir.”

“Bu haklar bireylerin, gruplarin, kuruluglarin 6zgdrliiklerini otorite karsisinda, genellikle de devlet kargisinda, guvenceye

alirlar. Bazen kasitl olarak bu gérmezlikten gelinmekte, ve “devletin haklari“ gibi seylerden bahsedilebilmektedir®.

B. insan Haklarinin “bazi durumlarda kisitlanabilir haklar” olarak sunulmasi..

“Haklarin tdmdndn sinirlamaya tabi oldugu inanci dogru degildir. Higbir kosulda, zamanda ve yerde sinirlandirmaya konu
kilinamayacak tirde haklar da bulunmaktadir. Hatta o kadar ki, sadece olagan/normal rejimde sinirlandiriimaziik degil,
bdtindyle istisnai 6zellik arz eden olagantisti rejimde de (bunun en ug érnegi, savas halidir) higbir bigcimde
kayitlanamayacak, aykiri 6nleme konu olamayacak haklar bulunmaktadir. Somutlastirmak gerekirse, iskenceye tabi
tutulmama; kélelik-kulluk yasag/ gibi bir dizi hak/6zgdirliik iste bu anilan sinirlandirilamaz ve aykiri énleme konu olamaz
haklara 6rnek teskil eder”.

EVRENSEL/YEREL; BiZ/OTEKILER; BARISCIL DEGERLER

“Ozellikle sosyal bilim kitaplarinda, metinlerin igerdikleri kadar disarida biraktiklarinda da kendini gésteren ve en belirgin
ozelligi yogun bir "milliyetgilik" olan bir egitim anlayisi ile karsilasiyoruz: Milliyetgilik, bireyin yasadigi (lkeyi, o llkede
kendisiyle birlikte yasayan insanlari sevmesi bigciminde algilandigi él¢iide dogal, anlasilabilir ve saygi duyulmasi gereken
bir sey olarak gérilebilir. Ama ders kitaplarina yansiyan milliyetgilik, bundan farkli bir sey ¢iinkd, birincisi, islenen
konularin kapsami neredeyse tamamen milli cografya, milli tarih, milli kiltdrle sinirlanarak farkli cografya, tarih ve
kdiltdrlerle ilgili bir merak duygusunun uyanmasi engelleniyor. Ayrica milli tarih, cografya ve Kultirle ilgili kesin, tamamen
6zcli nitelikli dnermeler, bunlaria ilgili farkli yorumlara ve elestirel gézlemlere yer vermeyecek bir zihinsel sinirlama
getiriyor. Dolayisiyla ¢agdas egitim anlayisinin temelini olugturmasi gereken merak ve elestirel digtince yeteneginin
gelismesi engellenmig oluyor. Ikincisi, ders kitaplarina yansiyan milliyetgilik, yurtseverligin bigimi ve éligiisiiyle ilgili
dayatmalar igeriyor. Ustelik, bu dayatmalar normatif degil pozitif 6nermeler’ biciminde sunuluyor. Dolayisiyla, vatanini
sevmenin farkli bicimleri ve vatan sevgisinden farkli bireysel énceliklerin olabilecegi fikri dislanmis oluyor.
Uciinciisd, ders kitaplarindaki milliyetgilik vurgusu, toplulugu ve topluluk aidiyetini siirekli insanin insan olma niteliginin
éniine c¢ikariyor. Ozglrliik, sézu edildigi éigiide, bireyin degil sadece llkenin 6zgurligd, sorumluluk, sézi edildigi élgiide,
bireyin vicdani sorumluluklari degil Ulkesine karsi sorumlulugu seklinde ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla egitimin amaci, vicdani
sorumluluklarini elestirel bir diglince sizgecinden gecirerek tanimlayan ve onlara gére tavir alan bireyler yetistirmekten
¢ok farkli bir bicimde, kendisine dayatilan topluluk normlarina uygun davranan, soru sormadan &grendiklerini soru
sormadan uygulayan tek tip topluluk mensuplar yetistirmeye indirgenmis oluyor

8. VYurttaghgn, yurtseverlik/milliyetcilik ve milli degerlerin, evrensel/genel baglamda degil, etnik olarak Turklik ve
dinsel olarak Islamiyet baglaminda tanimlanip aciklanmasi.

9. Ulusal kimligin diglama, tehdit ve diigmanlik Gizerinden tanimlanmasi®. Yabanci dismanhgi. “Biz ve onlar”
ayriminin, yabanci digsmanhginin kériklenmesi, Turkiye'nin etrafi dismanlarla gevrili ve sirekli tehdit altinda bir Glke
olarak tanitilmasi.

10. Bazi degerlerin sadece “bize ait” addedilmesi. Olumlu sifatlarin “bir tek bize ait” oldugu izlenimi yaratan ve bu
yolla baskalarinin hor goriilmesine yol acabilecek 6geler. “Milli’nin disindakine, “6teki’ne karsi herhangi bir
ilginin ve empatinin 6zendiriimemesi; izolasyoncu bir dlinya gériisiiniin yurtseverlik olarak sunulmasi.

11. Cesitliligin-farklihgin bir zenginlik olarak degil bir problem olarak sunulmasi. TUrkiye’'nin ve diinyanin kdlturel
¢esitliliginin bir sorun olarak ele alinmasi, farkli olanin, azinlkta olanin dislanmasi, yok sayilmasi ya da bir tehdit olarak
algilanmasi.

12. insanligin ortak kiiltiir mirasina saygi ilkesinin ihlali. “Ustiin kiiltiirlerin”, “iistiin dinlerin” mevcut oldugu
varsayimi.

LI

“Ustiin kiiltir” varsayimi ve degismez, 6zsel niteliklermis gibi sunulan karsithiklar : “cahil-bilgili”, “kiltirli-kiltirsiiz”, “medeni-

barbar”.

® Bkz. Gemalmaz 2002.

® Bkz. Gemalmaz 2002.

" NORMATIF ifadeler: davranislarin, dzelliklerin nasil olmalari gerektigine iliskin (ahlaki, dinsel, duygusal, ideolojik, politik vs..) gérisler, istekler, temenniler,
nasihatlar, kanaatler...

POZITIF énermeler: nesnel, bizim disimizda objektif bir gergeklige sahip olan/oldugunu disiindigimiiz, gzlemle/deneyle dogrulanabilir/yanhslanabilir
Onermeler...

® Bkz. A.Bugra-J.Parla 2002.

® Bkz. F. Ustel 2002.



DEMOKRASI BILINCI, LAIKLIK

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Fikir ayriliklarinin, olumsuz-istenmeyen bir sey olarak; “birlik beraberligin” ise her zaman i¢in en istendik sey
olarak sunulmasi. Toplulugu siirekli insanin/bireyin éniine koyan, bunu égrenciye benimsetmeyi amaclayan
yaklagimlar.

Dinsel ve geleneksel otorite’nin, inang ve gelenegin; elestirel aklin, yurttaglarin 6zgiir iradesinin 6niine
cikariimasi.

Devlet otoritesinin yiiceltmesi/mutlaklastiriimasi; devlete metafizik bir anlam yiliklenmesi

Katilim, sivil toplum, demokrasi, yurttaslarin 6zgiir iradesi, hukuk devleti gibi kavramlarin yanhs/eksik/yetersiz
tanimlanmasi; (sdzgelimi Sivil Toplum Kuruluslar’nin, yardim kuruluglarina, dini cemaatlere vs indirgenmesi).

Toplumsal kurum, kavram ve degerlerin (Devlet, millet, demokrasi, insan haklari, 6zgtirliik, haklar, hukuk, ahlak,
adalet...) mutlak, degismez, ebedi, kutsal, tartisilamaz olarak sunulmasi...

Hak ve 6zgiirliiklerle glivenlik ve istikrarin, birbirlerinin kargiti imis gibi sunulmasi

Tehdit, gatisma, giivenlik kaygilar mi, baris ve uzlasmaci degerler mi dne ¢ikiyor? “Bilerek veya bilmeyerek kandirilabilen
vatandas” algilamasi mevcut mu? Surekli tehlike mantigi Gzerine oturan, bireylere ve topluma sunulacak 6zgurliklerin
Ulkeyi bolecegi ve devleti zayiflatacagi fikrinden yola ¢ikan, bireyin ve toplumun ugradidi tahribata ragmen devlet ve
devletcilik mantigini yicelten, kisa dénemli fayda ve ¢ikar i¢in tiim ilkeleri ayaklar altina alan, siyaseti intikam, kan ve onur
unsurlarina kilitleyen, 6z0 otoriter bir anlayis sézkonusu mu?

Kiiltiiriin dine, ahlakin dindarliga indirgenmesi. insanlarin kiiltiirel yéniinii sadece/hep dinin kurdugu izleniminin
yaratilmasi.

inanc akidelerinin pozitif énermeler gibi aktariimasi.

CINSIYET AYRIMCILIGI; KADINA BICILEN TOPLUMSAL ROL:

21.

22,

23.

24.

Esitsiz, cinsiyetci bir sosyal rol dagihminin sorgulanmadan kabul edilmesi.

Kadinlarin ev disinda da toplumsal roller almis olarak gésterilmesine, yalnizca geleneksel rollerde gdsterilmekle yetinilmemesine
dikkat edilmis mi? Kadin, karar mekanizmalarinda bulunmayi igeren ve yonetici rollerde de gdsterilmis mi? Otorite konumlarinda
sunuluyor mu? Salt koruyucu-besleyici rollerde mi sunuluyor?

(Ornegin toplumsal hayatta bazi alanlar “erkek alanlar“ bazi alanlar “kadin alanlari“ olarak kurgulaniyor mu? “Bir okulun 400
6grencisinden %40 kiz 6grencilerdir® gibi érneklerle bazi alanlarin — bu 6érnekte egitim - “erkek egemen® alanlar olduklar
normallestiriliyor mu? Ekonomi, siyaset, mihendislik, doktorluk, y6neticilik, garsonluk, spor gibi alanlarda kadinlar da temsil
ediliyorlar mi? Hemsirelik, hosteslik gibi mesleklerde erkekler gériliyor mu? Vb.)

Ataerkil aile kavrayisi, erkek-egemen aile tasviri.

Gerek igerikte gerekse verilen 6rneklerde kadin ve erkek karakterlerin birbirlerine esit muamele eden ve saygi gbsteren bir sekilde
temsil edilmig/resimlendiriimis mi? Annelik ve babalik rolleri toplumsal cinsiyet agisindan dengeli olarak belirlenmis mi?

(Ornegin erkekler ev isleri yaparken, gocuklari okula birakirken,bebeklerin altini degistirirken, ev igin aligveris yaparken de tasvir
ediliyorlar mi? Aileye dair kararlarda erkeklerin ve kadinlarin esit s6z hakki oldugu vurgulaniyor mu? Ornegin ¢ocuklar hep
babalarindan mi izin aliyorlar? Kadinlarin da kocalarindan “izin almalar“ gibi 6rnekler veriliyor mu? vb).
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Cinsiyetci dil kullanimi (“adam gibi”, “bilimadami”, “insanoglu“,“erkek s6zii“ vb). Kiyafetlerde, oyunlarda,
orneklerde cinsiyet¢i yaklasim (6rnegin evciligin vb. kizlara, askercilik, doktorculuk ve benzerlerinin, sporun
erkeklere yakistiriimasi; top oynayan, bisiklete binen ¢cocuklarin hep erkek olmasi; erkeklerin aktif,
kadinlarin/kiz cocuklarinin pasif rollerde sunulmasi vb).

Cinsiyet ayrimciliginin dogrudan asagilayici ya da sézde bilimsel ifadeleri.



a. “Kadinlarin akli buna ermez”, “kadinlar duygusaldir, erkekler akillarini kullanirlar” gibi ayrimci ifadeler.

b. Cinsiyet ayrimciliginin biyolojik/fizyolojik gerekgelere baglanarak haklilagtiriimasi, 6rnegin,
“erkekler dogalar geregi glclidir, kadinlar ise zayiftir’ ya da “kadinlarin annelik iglevleri onlari
toplumda da hemsirelik, hasta bakicilik gibi rollere daha uygun kilar,” gibi ifadeler.

EGITIM FELSEFESI / ELESTIREL BiR BAKISIN GELISTIRILMESI

DIKKAT: Bu boéliimdeki élciitlere iligkin ihlaller, neredeyse kural olarak, bagska maddelerde ele alinmig bir ya
da birden ¢ok baska sorunla birlikte bulunmaktadirlar. Bu béliimdeki maddeleri isaretlediginiz durumlarda,
bu sorunu acan, somutlayan bir bicimde diger 6l¢iitlere gére de pasaiji inceleyip, bu maddeleri de anket

formuna islemenizi rica ediyoruz. Aksi takdirde taramalar arasi tutarlilik ve giivenilirlik saglanamamaktadir.

25. Ozcii 6nermeler:

0zZCULUK (Essentialism): adeta dogustan gelen, "dogamiz itibariyla sahip oldugumuz addedilen”, ezel ebed
degismeyen, dis etkenlerden etkilenmeyen 6zelliklerin oldudu inanci... Bu yaklasim, insan haklari ve demokrasi bilinci
acisindan 6nemli sakincalar tasir; klise ve 6nyargilari besler ve onlardan beslenir, 6zgir yurttaslarin katilim ve etkilesimi
sayesinde gerceklesebilecek degisimi yoksayar veya "yozlasma, benligini yitirme, 6zlinden uzaklasma" olarak addeder..

Ornegin herhangi milletin kahraman ya da korkak, kadinlarin anne.. vb. olduklarina dair dnermeler, metaforlar
(mecazlar), benzetmeler, ya da metonimler.

26. Normatif Onermelerin Bilgi Onermesi (Pozitif Onermeler) olarak sunulmasi; olgular/bilgiler ile
yorumlar/gériislerin/dileklerin birbirine karigmasi; “yorumun/kanaatin/istegin“ “olgu/bilgi“ olarak sunulmasi;
plir betimsel, gliya-nesnel (pseudo-objektif) bir anlatim tarzi. Bilgilendirme/¢6ziimlemeden ¢ok,
yermenin/6vmenin 6n planda olmasi.

NORMATIF ifadeler: davraniglarin, dzelliklerin nasil olmalari gerektigine iliskin (ahlaki, dinsel, duygusal, ideolojik, politik
vs..) gorusler, istekler, temenniler, nasihatlar, kanaatler...

BILGI 6nermeleri, POZITIF 6nermeler: nesnel, bizim disimizda objektif bir gergeklige sahip olan/oldugunu
disindigimuz, gdzlemle/deneyle dogrulanabilir/yanlislanabilir &nermeler...

Gogdu kez, bu normatif dnermeler ayni zamanda 6zci énermeler olarak ortaya ¢ikmaktadirlar ve belli bir davranis, distnis bigimini
asllamay1 amaglarlar. Egitim siirecinde 6grencilere belli davranig bigimlerinin benimsetilmeye ¢alisilmasi aslinda egitimin temel
islevlerinden birisidir ve bu ¢ok dogaldir. Sorun bu islevin, niyetlerimiz, 6zlemlerimiz ve objektif gercekliklerin birbirine
karistirmadan yerine getirilebilmesi ve bu davraniglarin égrenciye dogru distinme ve yargilama aliskanliklari ile birlikte
kazandiriimasidir. Saglik-hastalik-mikrop gibi tibbi metaforlar kullanilarak iletilen -karmasik toplumsal konulara iliskin -mesajlar da,
normatif &nermelerin bulgusal gergceklermis gibi sunulmasinin bir araci olabilmektedirler.

27. Yazilanlar dogrulamak i¢in, bilimsel akil yiiritme ve kanitlama yéntemlerine bagvurmak yerine, herhangi bir
Otorite’nin sorgulanamaz yetkesine gonderme yapilmasi. Herhangi bir Otorite’nin kutsallastirildigi izlenimi
veren ibareler. Sunulan bilgiyi, yorumu ve yargiyi mutlaklastiran, bunun diginda higbir bilgi, yorum ve yarginin
olamayacagi kabulline dayanan ifadeler.

“Dogrular, etik dGnermeler ve benzerleri, bir Muhakeme sonucu ¢ikarsanan seyler olarak degil, su veya bu Bulyiik Otorite
(Bilim, Milli Gikar, Atatarkgullk, Gagdaslik, Tarih vs..) dyle gerektirdidi igin benimsenmesi gereken seyler olarak,
dolayisiyla bir dogma olarak mi sunuluyor? "Onermeler temellendirilir, gerekgelendirilirken, dissal bir otoriteye (“bilim”,
“cagdas diinya”, “ydneticilerimiz”, “Atatirk”, “devlet”, “millet”, “dinimiz”.. ) gbnderme yapiliyor mu? Akil
yUrtutme/kanitlama/olgusal verilerle gerekgelendirme mi, bir yliceligin sorgulanamaz otoritesine basvuru mu 6n planda?
pozitif bilimler bu dogrultuda istismar edilmis mi?“ Elestirel akil, sézgelimi genis zamanli cimlelerin ¢gok yogun kullanimi
yoluyla, devreden gikartiimaya galisiliyor mu?

28. Dersle-konuyla iligkisiz aidiyet/itaat/biat simgeleri; siislemeler.

29. Abes ifadeler, totolojiler, kendi icinde ¢elisen anlatimlar, yanlis tanim, bilgi ve ifadeler, yanlis 6rneklemeler,
tutarsiz, ilgisiz baglantilar... Alakasiz gérsel malzeme, ezberci soru ve testler.. olgusal hatalar, giincel olmayan
bilgiler; yersiz konu sec¢imleri... Kurulmayan nedensellik iligkileri...



30. Entelektiiel miilkiyet haklarina saygi gésterilmemesi (kaynakc¢a, gérsel malzemeyi tiretenler vs..)

SOSYAL BILIMLER ICIN EK OLCUTLER:

31. Birlikte baris icinde, farkli ama esit bicimde yanyana varolma kiiltiirtiniin yerine “hosgéri” teriminin icerdigi
“ortili hiyerarsi”’nin sirdirilmesi.

32. “Dinsel-milli-yerel” aidiyetlerin, “evrensellik, insanlik ailesine mensubiyet” ve benzeri degerlerin aleyhine éne
cikarilmasi..

33. insan haklarinin siirekli gelistigi ve genislediginin gézardi edilmesi ve tarihsel baglamindan kopartiimasi.



NITELIKSEL TARAMA RAPOR FORMATI:

KITABIN KiTABIN ADI, SINIFI:
KUNYESI: YAZARI:
YAYINEVI:
YAYIN YERI, YILI:
SAYFA SAYISI:
FORMU AD SOYAD:
DOLDURAN(/LA | MESLEK:
R): TIf
E-posta:
Adres:
SORUNLAR':
ALINTI:
GEREKCE :

1% Sorun satirina NITELIKSEL COZUMLEME iCiN OLCUTLER boliimindeki ilgili ciimle numarasi yazilacaktir.




