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Kiiresellesme ve Islam1 Yeniden
Diisiinmek

Hasan ONAT
ABSTRACT
Globalization and Rethinking of Islam

Globalization can be simply defined as that inter-people interaction is turning
global and as a new and widespread perception that rapid socio-cultural change
stimulates. For the history of humanity, may be for the first time, it has been posszb]e
to influence people in a global scale, to guide and even mould. Nowadays a serious
identity crisis and identity system conflict have been experienced especially in Turkey
and the countries, . whose citizens are muslim. Rapid socio-cultural change leads to

- deconstruction and reconstruction of all strata of society by the the effect of
Globalization. The soundness of the change depends on being the social system in
harmony with social identity: However, this change can be only realized by rethinking
of Islam, since the current Islamic approachs towards religion doesn't provide it. The
muslims can survive by protecting their identities against the tedious eddies of
Globalization on condition that the succeed in making change while changing. The
way out for this is to activate Muslim'’s creative abilities by using the power of science.
This point also requires a serious change in mentality: So, this change in question can
not be realized unless a rooted, sound and rational change happens in their
understandings of religion. In order that the Muslims can solve the local problem
hold the end of Globalization, their rethinking of Islam as a whole is an indispensable
condition.In this context, it must be stressed that religion is the understanding forms
ofrevelation, which is revealed by God to his Prophet. As Islam cannot be monopolized
by any community or sect, also tradition cannot be understood as identical to it.
Consequently, rethinking of Islam is the understanding of its message iin harmony
with Quranic univesal principles and in accordance to requirements of the century,
In which Muslims are faced with serious political and social crisis.
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‘a. Kiiresellesme Uzerme

Kiiresellesme, en basit sekliyle, insanlar arasi etkﬂegumn kiiresel bir bo-
yut kazanmasidir. Belki de insanhk tarihinde ilk defa, biitiin insanhig: kiiresel
olcekte boylesine etkilemek, yonlendirmek, hatta bi¢imlendirmek miimkiin
hale gelmis bulunmaktadir. Demokrasi, laiklik, hukukun iistiinliigii, insan
haklar gibi degerler, tiim insanlik i¢in ortak hale gelmigtir. Tiiketim ve eg-

* Prof. Dr,, Ankara Umversuesx ilahiyat Fakiiltesi islam Mezheplen Tarihi Anablhm Dal
Bagkan:
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lence kiiltiiri, biitiin insanlig1 birden kucaklamaktadir. Terdr bile kiiresel bir
nitelik kazanmigtir. Hayatin biitlin alanlarinda, kiiresel bir etkilesim s6z ko-
nusudur. Oyle ki, kars: cikmak ya da taraf olmak, kiiresellesmenin etki cem-
berine girmek veya bundan ¢ikmak anlaimma gelmemektedir; belki etkile-
simdeki yogunluk ve bilinglilik diizeyi farklilasmaktadir. Bu sebepten, kiire-
sellesmeye taraf, ya da kars: olmaktan ziyade, kiiresellesmenin etkilerini ve
sonuclarin, biitiin insanhgin gelecegini de gbz 6niine alarak tartismakta fay-
da vardir. Belki bir adim daha atarak, tiim insanlifin yararina olacak, bir
yeni “orta yol” arayigindan s6z etmek de imkan dahilinde gériinmektedir.
Buna ihtiya¢ vardir; ciinkii insanlarin {izerinde yasayabilecekleri yeni bir
diinya heniiz kesfedilmemistir =~~~ ) -
Kiiresellesme, yer yer modernlesmenin yeni bir asamast, yer yer de Ameri-
ka eksenli yeni bir kiiltiir dalgasinin diinyayx istila etmesi olarak anlasilabilir
ve yorumlanabilir. Her iki halde de, kiiresellesmenin, gii¢lii bir ekonomik ve
kiiltiirel yapiya sahip olmayan, demokrasiyi i¢sellestiremernis kiiltiirler icin bir
tehdit olarak algilanmasimnin kagiilmaz oldugu acikea goriilebilmektedir, Kii-
resellesme dniine ¢ikan her seyi cepecevre kusatmakta, hicbir sey onun etki-
sinden uzak kalamamaktadir. Bu arada, birtakim bastirilmug yerel kiiltiir 6ge-
leri ve degerlerin de yeniden dirilme firsat bulduklan gbzden kagmamaktadir.
Ust iiste bindirilmis siireclerin olusturdugu kiiresellesmenin, hizh sosyo-
kiiltiirel degismenin beraberinde gelen yeni bir alg: bicimi oldugu da ortada-
dir. Degisimin hizi, degisimin dogru anlasilmasim engellemektedir. Bu dyle-
sine ilging bir hal almigtir ki, degisime direnenler farkinda olmadan degis-
mekte; bir miiddet sonra, belki de kars: ¢ikmak adina kars1 olduklar: deger-

leri savunmaya baglamakta; tiim varliklarryla degisime acik olduklarimi sdy-

leyenler de degisim adina muhafazakar bir cizgiye siiriiklenebilmektedirler.
Bu durum, biiyiik 6lcilide, kiiresellesmenin kontrol edilemez boyutu ile ilgili
olmahdir. Kontrol edilebilir boyutta, yeni kiiltiirler, yeni insanlar, yeni top-
lumlar yaratma hedefi, her ne pahasina olursa olsun gerceklestirilmek isten-
mekte; direnme, bir sekilde kirilmaya ¢alisilmaktadir. Ancak, goriinen o ki,
biitiin diinyay1 etkileyen Amerika eksenli bir kiiresel kiiltiir vardir ve seve-
rek, oksayarak, doverek, azarlayarak, bazen de oldiirerek kendisini kabul
ettirmektedir. Meveut kosullarda kiiresel kiiltiir, diinyamun tek kutuplu ola-
rak devam etmesini, daha acik bir ifadeyle hayatin biitiin alanlarinda Ameri-
ka'nin etkin olmasini saglamaya yonelik bir iglev gérmektedir. Bu dogrultu-
da, kiiresellesmenin Amerika'nin ideolojisi haline geldigini séylemek bile
miimkiindiir. Tarih bize, resmi ideoloji haline gelen anlayis bicimlerinin, bir
sekilde kendi kendilerini yok etmeye bagladiklarimi gostermektedir.
Bize Gyle geliyor ki, kiiresellesme, belki de Tiirkiye'de, ya da Tiirkiye gibi
‘yeni bir uygarhgmn yesermesi igin uygun olan yerlerde, yeni bir uygarligin
mayalanmasina imkan hazirlamaktadir. Insanligm yeni bir uygarhga ihtiyac
duydugu, artik gizlenemez hale gelmistir. Uygarliklarm yaratiimasi, biraz da
birlegik kaplar teorisini ¢agrisnrmaktadir. Miisliimanlar, yaratic1 yetenekle-
rinin varhigmi unutup, kendilerini tekrarlamaya baslayinca, 6zellikle Endii-
liis'te gerceklesen asilanma, modern Bat1 uygarhginin mayasini olusturmus-
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tur. O zamanki Endiiliisiin yerinde bugiin Tiirkiye vardir. Ban uygarligimin

.meydan okumasi, en iyi Tiirkiye'de hissedilmektedir. Bu meydan okumanin
cevapsiz kalacag: herhalde diisiiniilemez. Kiiresellesme, bize tikanan damar-
larumizi agma, kendi varhgimmzin farkina varma ve kendimizi ifade etme
imkam saglamaktadir, Bizim en biiyiik sorunumuz, birey oldugumuzun bir
tiirlii farkina varmay1 bagaramayisimizdir. Saghkli demokrasi kiiltiirii iirete-
meyisimizin de gelenegin pencesinde kivramsimizin da yeterince 6zgiir ola-
‘mayisimizin da temelinde birey bilinci eksikligi yatmaktadir. Igte kiireselles-
menin bize saglayacag en biiyiik katki burada ortaya ¢tkmaktadir. “.. Kiilti-
rel kiiresellesmenin degisik kesimleri arasmda hem elit hem de halk diize-
yinde hem gerilimler hem de yakinlagmalar vardir. Hepsinin paylagtigi ortak
bir tema varsa o da bireylesmedir; yiikselen kiiresel kiiltiiriin biitiin kesimle-
11, bireyin gelenek ve cemaat karsisindaki bagimsizligin artirir: Bireylesme,
kisilerin bu konudaki gériislerinden bagimsiz olarak, davraniglarinda ve bi-
linclerinde gdzlenebilecek bicimde ortaya ¢ikan toplumsal ve psikolojik bir
stire¢ olarak goriilmelidir”?

Kiiresellesme, birey bilincinin dne ¢rtkmasumn yaninda, dzellilde, gelis-
mekte olan tilkelerde gelenegin ve toplumun baskisin: biiyiik él¢iide hafiflet-
mektedir. Insanlar, bir yandan kendi geleneklerini, kiiltiirlerini've icinde ya-
sadiklar: ortamlar: sorgulama imkanina sahip olabilmekte; diger yandan da,
farkl kiiltiirlerin, geleneklerin ve ortamlann farkina varabilmektedirler. Bu
durum, evrensel ve yerel kiiltiir ve degerler acisindan ¢ift yénlii bir etkilesim
slirecinin ortaya ¢ikmasina yol acmaktadir: Kiillenmis yerel kiiltiir ve de§er-
lerin, eski kiiltlerin su yiiziine ¢ikma firsati bulmass, tekrar dirilmesi; basta
kiiltiir ve degerler olmak iizere evrensel boyut tasimayan hemen her seyin,

-tarihin ¢opliigiine dogru hareket etmeye baglamas:. Bir bagka ifadeyle, kiire-
sellesme, yerel olan pek ¢ok seyin dnce 6niinil acip, biraz dirilmesine imkan
saglamakta; arkasindan da onu evrensel boyutlu anaforlarmn icine ¢cekmekte-
dir. Ayakta kalabilecek olan, sadece evrensel boyut tagiyan ya da evrensel
nitelik kazanabilenlerdir.

Tarih, bilginin ve paranin, daima 6zgiir ortamlan sevdigini gdstermekte-
dir. Kiiresellegme, hem bilginin hem de parammn éniindeki biitiin engelleri
ortadan kaldirmigtir. Bu, bilginin de paranin da dolagim imkanmin ve etki
giiciiniin tahmin edilebilenden daha ileri diizeyde artmasi anlamima gelmek-
tedir. Isin ilging yan, bilgi de para da biriktigi yere gii¢ kazandirmaktadir. Bu
giicii elinde bulunduranlar, onun bumerang gibi oldugunu hic diigiinmeden,
insanhgin gelecegini, kendi istedikleri dogrultuda bicimlendirmeye kalkig-
makta, kismen de basarili olabilmektedirler. Ancak, bilginin ve paranin, kii-
resellesme ile birlikte mutlak kontrol alamimn disina ¢ikmasi, farkli ve alter-
natif cazibe alanlanmin olusmasinin imkan dahilinde oldugunu da ciddi ola-
rak diiglindiirmektedir.

Kiiresellesme, bir yandan “diinya vatandasgh@” gibi bir anlamda vatan
bilincini kaybetmis yeni bir “gtcebelik”™ ve “gbcebe” kiiltilir iiretirken, diger
1 ?eter L. Berger- Samuel B Huntington, Bir Kiire Bin Bir Kiresellesme, Cev. Ayla Ortag,

Istanbul 2003, 17.
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yandan da tarih bilincinin yeniden dogmasina yol agmaktadir. Ozellikle, Tiir-
kiye gibi, tarihiyle pek barigik olmayan iilkelerde tarih bilinci, kékleri gegmi-
sin derinliklerinde yatan sorunlarin ¢6ziimii icin tekrar, kendiliginden devre-
ye girmektedir. Bu durumun bize ge¢migimizi yeniden kegfetme ve dogru

anlama-degerlendirme imkam saglayacagim diigtiniiyoruz. Ciinkii, bizde hem -

tarihi yok farz eden, ge¢mise kiifrederek tatmin olan insan tipinin hem de
gecmisi kutsallastiran insan tipinin var oldugu goériilmektedir. Oysa her iki
" halde de gecmigin anlasilma imkam ortadan kalkms olmaktadir. Ashinda,
yok farz etmekle kutsalla§t1nnak arasinda fazla bir farkin oldugu da pek
sOylenemez.

Ote yandan, kiiresellesme, sorunlann da kiiresel 6lcekte ortaya cikmasmi
ve algilanmasim beraberinde getirmektedir. Artik, diinyann biitiiniinii ilgi-

lendirmeyen, hicbir kése, bucak kalmamigtir. Gevre kirliligi, niikleer tehdit,
az ya da cok biitiin diinyay ilgilendirmektedir. ATDS, SARS, SARILIK gibi

hastaliklar, belirli toplumlarn, ya da yérelerin degil, biitiin insanligin ortak .

sorunu haline gelmistir. Bugiin, yasanilabilecek bagka bir diinyanm olmadi-

$1, bu diinyanin da ¢ok kiigiik oldugu, iyice anlasilmis durumdadir. Oyleyse,

bu kiiciiciik diinya iizerinde, insanca yasamayi 6égrenmek icin, kiyametin

kopmasini m1 bekleyecegiz. insanhgin bugiine kadar {iretmis oldugu biitiin

kiiltiir ve uygarliklarn, biitiin degerlerin tiim insanhigin bang ve rnutluluk
- icinde yasatilmasi i¢in seferber edilmesi ¢ok mu zor?

b. Kiiresellesme ve Din

Insanlik zor, firtinali bir zaman diliminden gecmektedir. “Diinyanm béyle
firimal bir déneminde insanhgin sadece politik programlara ve hareketlere
ihtiyac1 yoktur. Onun, halklar, etnik ve ahlaki gruplan ve dinleri gezegeni-
miz diinyanin ortak sorumlulugunun bilinciyle baris icinde birlikte yasata-
cak bir genis goriise (vizyon) de ihtiyaci vardir. Genig bir goriis ise timitleri,
hedefleri, idealleri ve degerleri gerektirir. Maalesef diinyarun her yerinde
insanlarn ¢ogu, bunlari kaybetmis durumdadirlar. Yine de sundan emin ola-
biliriz: Dinler, istismar edilmelerine ve tarih iginde zaman zaman gériilmiis

basansizhiklanna ragmen, imitleri, hedefleri, idealleri ve degerleri canh tu--

tacak, kuracak ve yasatacak sorumlulugu iclerinde tasimaktadirlar...” . in-
sanhi@m baris i¢inde yasayabilmesi, barigin kalici olabilmesi, demokrasinin
evrensel bir ahlak anlayisimin kilavuzlugunda gelismesine baghidir. Hans Kiing
ve Karl Josef Kuschel'in kaleme aldiklar, farkl: dinlere mensup pek ¢ok insan
tarafindan imzalanan “Diinya Ahlakl Hakkinda Agiklama”da yer alan gu tes-
pitleri dikkat cekicidir:

“Kisisel tecriibelerden ve gezegenimizin sikintilarla dolu tarihinden 6§-
renmis bulunuyoruz ki;

*Sadece kanunlar, diizenlemeler ve gelenekler yolu ile dahai 1y1 bir diin-
ya diizeni olusturulamamistir; zorlama ile de olU§mrulamayacakt1r i

2 Hans Kiing-Karl Josef Kuschel, Evrensel Bir Ahlaka Dogru, Cev. N. Agxkoglu C.Tosun-R.Do-
gan, Ankara 1995, 15.
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*Barisin, adaletin ve yeryiiziiniin korunmasinin bagarilabilmesi, insanla-
rn, adaletin saglanmasinda hemfikir ve igbirligi icinde olmalarma baghdir;

*Adaletin ve hiirriyetin ger¢eklesmesine katky, bir sorumluluk ve gérev
bilincini gerektirir ve bunun i¢in de insanlarin hem kafalarina hem kalpleri-
ne hitap edilmelidir;

*Ahlaki davramg olmaksizin hukukun devamim saglayacak bir dayanak
56z konusu olamaz ve bunun icindir ki, bir diinya ahldk olmadan yeni bir
diinya diizeni olmayacaktir™

Isin gercegi, kiiresellesme, insanhg bir “Diinya Ahlak)” arama noktasmna
getirmigstir. “Diinya ahlaki ile anlatilmak istenen sey, yeni bir diinya ideolojisi
degildir; mevcut dinlerin 6tesinde yeni ve birlegik bir diinya dini de degildir,
Diinya ahlakindan kastimiz, halihazirdaki baglayic1 degerler, degistirilemez
olciitler ve sahsi tutumlar alaninda temel bir uzlagmadir. Ahlikta bir temel
muvafakat olmazsa kaos veya bir cesit diktatorliik, toplumlari er ya da geg
tehdit edecektir ve insanlar {imitsizlige diiseceklerdir™ . insanligin gelecegi,
“dogrulann”, “iyilerin”, “gerceklerin” hic kimsenin veya hicbir grubun ve top-
lumun tekelinde olmadiginin, olamayacagimmn anlagilmasina baghdir. Bu du-
rum, kétiilerin icinde iyi olmak yerine, iyilerin iginde daha iyi olmak geklin-
de yeni bir diisiince kahbimin etkin ve yaygimn olmaya baglamas: anlamina
gelecektir. '

Insanhigin geleceginde baristan, guvenlﬂcten, insanlhiktan so6z edilecekse,
bilim ve teknolojiye bagh olarak artan giiciin kontrol edilmesini saglayacak,
tiim insanlarin insanca yasayabilecekleri esigin alunda kalmayacaklar: sekil-
de zenginligin paylasimini kolaylagtiracak ve a¢gtzliiliigii dizginleyecek bir
yiiksek evrensel degerler sistemine ihtiya¢ oldugu acikca goriilmektedir, Bu,
ya insanlarin benimsemeseler bile hayir diyemeyecekleri, insani boyutu,
amaclar, yararlan tartisma gotiirmeyecek kadar acik secik olan bir evrensel
ahlakla saglanabilir ya da 6rgiitlenmis dinlerin kiiresellesmenin gereklerine
gbre yeniden yapilanarak, egemenlik ve {ist{inlitk yarigindan cikip, sevgi, baris
ve hosgdriide evrensel boyutu én plana ctkartmalan ile miimkiin olabilir.
Ancak, her ikisinin de kolay olmadigim belirtmekte fayda vardir.

Yiiksek giiven kiiltiiriine olan ihtiyag, giiciin kontrolii, ¢evre sorunlarimin
tstesinden gelinmesi, evrensel 6l¢ekte adaletin tesisi, dinin insanhigin sonu-
na dek varligim ve etkinligini siirdiirecegini géstermektedir. Insamn gelis-
mislik diizeyi ve giicii arttikca dine olan ihtiya¢ daha da artmaktadir. Toyn-
bee'nin su tespitleri dikkat cekicidir: “Din bana, bilince sahip ve sonucta ka-
cinilmaz bir se¢im yapma glicii ve buna bagh olarak se¢im yapma gerekliligi
olan bir varligin yasam icin zorunluluk olarak gériiniiyor. insanm giicii ne
kadar biiyiirse dine gereksinimi de o kadar artiyor. Eger bilimin uygulamas:
din tarafindan ilham ve idare edilmezse, bilim hirsa gére uygulanacak ve
hirsa o kadar etkili hizmet edecektir ki yikici olacaktir”.5 Kiiresellesme, bir
yandan dine olan ihtiyaci artirirken, diger yandan da dinlerin 6z ve yap1 agi-
sindan kendilerini yenilemelerini, bir anlamda zorunlu hale getirmektedir.

3 Kiing-Kuschel, Evrensel Bir Ahlaka Dogru, 16.

4 Kiing-Kuschel, Evrensel Bir Ahlaka Dogru, 16. .
5 A. Toynbee-D. lkada, Yasamu Segin, Cev. Umut Ank, Ankara 1992, 50.
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Kiiresellesme, bilimsel anlayisin ve bilimsel bilginin diinya 6l¢eginde yay-
gimlagmasim saglayarak, dinin bilimsel yontemlerle arastirilmasinin, hatta
anlagilmasimn kapilarim aralamistir. Bilimin sadece doga bilimlerinden iba-
ret olmadigy, dinle ilgili disiplinlerin insan bilimlerinin bir alt kiimesi oldugu
yavag yavag bilim evrelerinde konusulmaktadir. Dinin, en genel anlamda
bilimin konusu yapilmasi, din alanina yeni ufuklar acacaktir.

Kiiresellesme, “dinler arasi diyalog” arayislarini da hizlandirmigtir. Farkl
dinlere mensup insanlar, insanhgn kiiresel captaki ortak sorunlarina ¢éziim
bulabilmenin yolunun, “anlama”dan gectigini, bunun da ancak diyalogla
miimkiin olabilecegini anlamaya baglamiglardir. Ancak, “dinler aras: diya-
log” cagrilarina ve bu dogrultuda yapilan toplantilara ragmen, “misyonerlik”
in, biitiin hiztyla devam ettigi de gdzden kacmamaktadir. Kiiresellesme, mis-
yonerlik faaliyetlerine “kiiresel” bir boyut kazandirmistir. Biitiin bunlara rag-
men, “insanoglunun gelecegine yonelik bugiinkii tehdit, ancak birey olarak
insanlarda devrimsel bir ruh degisikli§i saglanarak ortadan kaldinlabilir. Bu
ruh degisikliginin zor yeni idealleri uygulamaya sokabilecek irade giiciind
ortaya koyabilmesi i¢in din tarafindan ilham edilmis olmasi gerekir”.®

Insanoglu, gelisen bilim ve teknoloji sayesinde, diinyayi, gercek anlamda
bir biitiin olarak gérme, kavrama imkanma sahip olmustur. Gelece§imizi tehdit
eden sorunlan ve bunlann ¢6ziim yollarm da kiiresel élcekte algilamaya,
degerlendirmeye bagladik. iletisim imkanlarinin artmasi, farkh kiiltiir cevre-
lerine, farkli dillere, farkh dinlere mensup insanlann birbirlerini anlamalari-
m kolaylastirdi. Berlin Duvan ile birlikte, insanlarin birbirlerini tanimalarnny,
anlamalarim engelleyen duvarlar da bir bir yikilmaya basladi. Ancak, birey
ve toplum planinda insanlarin birbirlerini anlamalarinin zannedildigi kadar
kolay olmadigimi da agikca gérmeye basladik. Yikilan duvarlar, daha ziyade
goriilebilen, ekonomik émriinii doldurmus olanlardi. Bunlarm yaminda, go-
riilemeyen, hissedilmeyen, fakat etkin olan, insamn diigiince, tutum ve dav-
ramglarim bicimlendiren duvarlar da vardir Bunlarin basinda da, tarihte
oriilen, kan, kin ve gbzyas ile tahkim edilen, gizli duvarlar; ya da Kur'an'in
“atalann dini” ad: altimda elegtirdigi diigiince gelenekleri gelmektedir.

Islam dini, ondért asr1 agkm bir zamandan beri, insanlarin inang, diisiin-

" ce ve davramglar iizerinde etkin olmaktadir. Kiiresellegme, insanhgm gele-
cegi agisindan, Miisliimanlarm da Miisliiman olmayanlarin da Islam dini hak-
kindaki bilgilerini yeniden gdzden gecirmelerini, bir anlamda zorunlu hale
getirmistir. islam, &ncelikle, ondért asirdir insanlarin temel paradigmalan-
mn olugmasinda etkin bir din olarak, bir biitiin halinde yeniden dustiniilme-
yi beklemektedir. islam" yeniden diisiinmek, onu, Hz. Muhammed'in ilk vah-
yi aldif zamanki tazelifi, sadeli§i ve sicakhif ile anlamaya ve yasamaya
cahsmak demektir. Bir baska ifadeyle, islam'in evrenselhgmm gereklerlm
yerine getirmek demektir.

Islam, bizden énceki insanlar tarafindan, birikimleri ve yeteneklen elver-

digince anla§1hm§t|r Daha 6nceki anlagilma bigimleri, bize, islam" daha iyi

6 Toynbee- Ikada, Yasam: Segin, 68.
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anlama konusunda yardimei olacaktir. Islam, dinamik bir dindir; her zaman
ve mekanda yeniden anlagilabilir ve yorumlanabilir. Hz. Muhammed, sagh-
ginda bir “model” ortaya koymustur. Bize diisen, Hz. Muhammed'] 6rnek
alarak, isldm‘in cagimiza uygun anlagilma bicimini ortaya koymakur. Uziile-
rek belirtmek gerekir ki, Miisliimanlar, “Sanayi Toplumu”na uygun bir din
anlayig: iiretmekte basarih olamamslardir. insanlik, bugiin “Bilgi Toplumu”
agamasindadir. Miisliimanlarin gelecegi, cagimiza uygun bir din anlayis: iiret-
meye baghdir. _
Miisliimanlarn, laiklik, demokrasi, din-hukuk, din-siyaset iligkisi gibi alan-
lardaki mevcut sorunlari, daha ¢ok din anlayisinin “fukaha”ya endeksli ol-
masmdan ve gelenegin kutsallagtirilarak din gibi algilanmasmdan kaynak-
lanmaktadir. Bizden 6nceki Miislitmanlarin din anlayislarim, agirliklh olarak
“Fikihcilar” belirlemiglerdir. Bu durum, bir yandan Miisliimanlarn {iretmis
olduklan “hukuk™un “insan {iriin{i” oldugu gerceginin géz ardi edilerek dinle
Ozdes hale getirilmesine yol actif1 gibi, dier yandan da “hukuk”un degis-
mez kurallar biitiinii halinde algilanmasma sebep olmus ve hukuk islevsiz
hale gelmistir. Miisliimanlar tarafindan tarih icinde {iretilmis olan “hukuk”
un din olmachgmm anlagilmasi, Tiirkiye 6lceginde dinsel sorunlarimizin énem-
li bir kisminin gercek anlamda sorun olmadiginin farkina varmamiz sagla-
yacaktir. Giinkdi, dini savunur goriinerek ya da dine kiifrederek din ticareti
yapanlarin malzemeleri ellerinden alinmis olacaktr.
" Bugiin gelinen noktada islam'm yeniden anlagilabilmesi igin, &ncelikle
dine bakig agimizin degismesi gerekmektedir. Artik, islam't hayatin biitiin
alanlarinda “ontolojik” olarak aramanmn dénemi ge¢mistir. Isldm'm sela-
meti, insanlari, insanligin sonuna dek mutlu kilabilmesi, Islam'in siyasile-
rin elinde oyuncak olmamasi, ¢arpik din anlayigmnimn insanlara diinyay: “Miis-
liimanlik” adima zehir etmemesi ve toplumu parc¢alamamasi i¢in, toplumsal
hayatin akisinda etkin olan alanlarin, birbirlerinden ayrilmasi ve birbirleri-
nin egemenlik alanlarina tecaviiz etmeden, hayatin daha da saglikli ve gii-
zel olmast icin etkin olmas: gerekmektedir.-Din, tipk: giines gibi, yukarida
olmali, 151tmal: ve 1sitmalidir.

“islam"1 Yeniden Diisiinmek”, bir anlamda insanligm gelecegini yeniden
diisiinmek demektir. Tiirkiye, isl4m anlayiginda saglikly, tutarh, gercekgi ve
akile1 bir ¢izgi yakalayabilirse, bu, yeni bir zihniyet degisikligini beraberinde
getirebilir, K6klii zihniyet degigiklikleri, yeni uygarliklara aralanan kapilar-
dir. Ttirk milletinin koklii devlet gelenegi ve uygarhik yaratmadaki birikimi,
Tiirkiye'nin, tiim insanhigin muhtag oldugu yeni bir uygarhigin besigi olmas:-
1 saglayacak niteliktedir.

c. Kiiresellesme Siirecinde Islam'1 Yeniden Diisiinmek
c. a. Nicin Islam1 Yeniden Diisiinmeliyiz ?
Yirminci asiz, belki de insanligm yiiz binlerce yillik seriivenine bedel ola-
" cak cok yogun tecriibelerin yasandigi bir zaman dilimi olmustur. Iki biiyitk
savag, diinya haritalanimn defismesine, imparatorluklarn yikilmasma yol
acmug ve milyonlarca insamn hayatina mal olmugtur. Dogu Bloku'nun ¢6k-
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mesi, “kapah toplumlar™in ayakta kalamayacagm, “demokrasi”, “laiklik”, “in-
-san haklan”, “hukukun tistiinliigii” gibi insanhgn asirlara dayanan tecriibe-
sinin sonuclari olan evrensel degerleri gérmezlikten gelerek ve “din” olgusu-
nu dislayarak bir yere varilamayacagim gozler 6niine sermistir.
Insanoglunun ulastif1 bilgi birikimi, bilimsel ve teknolojik gelismeler ger-
gekten heyecan vericidir. Aklin, Kilise'nin ipoteginden kurtulmasiyla birlikte
baslayan “aydinlanma siireci’nin getirdigi acihmlar hil4:devam etmekte, in-
sanun Oniindeki gizler bir bir ¢oziilmektedir. Klonlama, belki de 6niimiize,
“6ldiikten sonra dirilig”le ilgili yeni bir pencere agacaktir. Gen teknolojisi,
kader anlayigimzin simirlarini zorlamaktadir. Bilimde ve teknolojide gelinen
nokta, miyoplagma tehlikesinden uzak kalabilen insanlara, Yaratan-yarati-
lan iligkisini anlama acisindan yeni ufuklar agmaktadir.
Ancak, modern bilim ve teknoloji, insanoglunun, “insan” gercegini, “ya-

ratihisin yasalan” gerce§ini gérmezlikten geldigi zaman, nelerle kargilagabi--

lecegi konusunda da bizleri uyarmaktadir. insan, tabiattan biitiiniiyle ba-

gimsiz bir varlik degildir Modern bilim ve teknolojiyi olugturan anlayista |

tabiat, daima, tiiketilecek, kullamlacak, sémiiriilecek bir arag olarak goriil-
miigtiir. Insanligin gelecegini tehdit eden gevre kirliligi, bu bakis acisiin dogal
sonucudur. Asir bireycilik, bencilligi aratacak boyutlara ulagmis; insanlarnn
giinden giine anlamsizlik ve yalnizlik batakhgma dogru siiriiklenmesine yol

acmigtir. Diinyamiz, patlamaya hazir bir bomba haline gelmistir. Oyleyse, '

artik, insanin, insana ve dogaya bakig agisimi degistirme zamam gelmigtir.
Aksi takdirde, diinya, bizden sonraki nesiller i¢in yasanabilecek bir yer ol-
maktan cikacaktir,

Ote yandan msanhgln ulastigy bilgi bmklmlmn modern bilim ve tekno-
rel degismedir. “Degigim”, hayatin biitiin alanlarinda etkisini hlssetmrmekte—
dir. “Gagdag yasamm en belirgin ézelliginin degisim oldugu hususu tartisma
gotiirmez bir gercektir. Insanlar bu degisime, ister bir ilerleme ve cagdas
uygarlik seviyesine yiikselme olarak, isterse bircok 'sapikhigr’ barmdiran ve
'yiice insani degerleri' bozmaya yonelik bir sey olarak baksmlar, itiraf edil-
mesi kaginilmaz olan gercek sudur ki, cesitli alanlarda meydana gelen yeni-
likler, her giin, hatta her saat birbirini takip etmektedir. Bu yenilikler, geligi-
me ayak uyduran medeni insanlar1; mevcut kanunlarini, bireysel ve toplum-
sal davramislarim diizenleyen kurallan yeniden gbzden gecirmeleri konu-
sunda zorlamaktadir. Bu gézden gecirme islemi, zorunlu olarak bu kanun ve
kurallanin su ya da bu davramg kuralindan dolay: tamamen kaldirilmas: ya
da askiya alinmas: anlamina gelmez. Bu, ¢cogu kez, 6nceliklerin yeniden ele
alinmasini, ihtiyaclar hiyerarsisinin yemden tespit edilmesini ve bunun ge-
rektirdigi birtakim ilave kanunlarnn vaz'im zorunlu kilmaktadir.™

{letisim imkanlarmn artmas, bilgiye ulasmanimn kolay hale gelmesi, “de-
gisim"e ivine kazandummstir, Coziilmeler ve yeniden yapilanmalar, algilama

melekelerimizi fel¢ eden bir hiza ulagan “degisim”in kagimlmaz sonuclardir. )

7 Muhammed A. Cabiri, (agdas Arap-Islam Diisiincesinde Yeniden Yapianma, Gev. Ali thsan
Pala ve Mehmet §irin Cikar, Ankara 2001, 64-65.
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“Degisim”, kiiresel 6lcekte etkili olmaktadir. Dogal olarak “din” de zaman
zaman direnerek, engelleyerek; zaman zaman da 6ncii rolil oynayarak bu
degisimden payim almaktadir.

icinde yasadigimiz zaman diliminde “din”, olumlu ve olumsuz etkileriyle,
insanligin giindeminde, en 6n siralarda yer almaktadir. 11 Eyliil 2001 tari-
hinde Amerika'nin simgesi olan ikiz kuleleri yerle bir eden saldiri, Hindis-
tan'da ve Pakistan'da yasanan din ve mezhep catismalari, Bosna-Hersek'te .
tlim insanhigin gdzii 6niinde yasanan vahset, dinden beslenen siddet ve te-
roriin ne kadar kétii oldugunu acikca gozler oniine sermistir. Din, birtakim
insanlar tarafindan, bir gekilde egemenlik araci olarak kullanildiginda ya da
siyasal bir ideoloji haline indirgendiginde siddet ve ter6rii besleyen bir kay-
nak haline gelmektedir. Ancak, din olmadan, siddet ve terériin kaynaklarim
kurutmanin miimkiin olmadi$1 da ortadadir. Giinkd, insamn hirsim, a¢géz-
liiliigiinii sadece din dizginleyebilir. v

Oyle zannediyoruz ki, kiiresellesme siireci, hem insanhigin din hakkinda-

-ki genel anlayigini hem de dindarlarin kendi dinleri hakkindaki anlayislarim
yeniden gézden gecirmelerini bir zorunluluk haline getirecektir. Artik, ad1
ne olursa olsun, her “din"in, “insan” i¢in oldugu gercegini anlamanin zaman
gelmistir. Insanhigin gelecegi, farkh dinlere mensup insanlarn, farklihklar
bir zenginlik olarak gorebilmelerine baghdir, Bu konuda, Brzezinski'nin tes-
pitleri dikkat cekicidir: '

“Amerika icin (ve Bati Avrupa'nin liberal toplumlar i¢in) baslama nokta-
s1, manevi bilinci geligtirmek, ahlaki kurallarin istenir ve yararh oldugunun
farkina varmak ve bu yolla, nefse diiskiinliik yerine kendini sinirlama 6zelli-
gini benimsemektir. Bunu yapmayi basaramazsak, neyin dogru, neyin yanhs
oldugunu tammlama konusunda islevsel bir kriterimiz olmaz, kendimizi
mahvetmeye dogru kayariz.

“Elbette ki bu manevi degerleri biz icat edemey1.z Bunlar geleneksel ola-
rak {ic bityiik dinin, Hiristiyanhk, Yahudilik ve islamiyet'in icinde var olan
degerlerdir. Bunlarn hepsi, laik bir toplumun da benimseyebilecedi birtakim
ilkeler getirir. Yanlis dogru kavramlan benimsenip sindirilmeli, icgiidiisel
duygular arasina girmelidir; mutlak dogru ve mutlak yanls diye bir seyin var
oldugu, her seyin géreli olamayacag kabul edilmelidir...

“...Kiiresel ruh kriziyle basa gikmak-i¢in hayatlarimizi yeniden bir denge-

- ye oturtimamuz gerekmektedir. Hayatin manevi yoniiniin de maddi yonii ka-
dar énemli oldugunu kabul etme zamam gelmigtir. Yirminci ylizyilda , yeni-
den 'bir daha asla' demek zorunda kalabilecegimiz agikca goriilmiistiir. Eger
insanlik uyumlu bir diinyada kendi kaderini kendi eline alacaksa manevi
kurallarin merkezi bir noktaya yerlestirilmesi sarttiz™ -

insanligin gelecegi hakkinda kafa yoranlar, umutlarin ve kaygilarini bir-
likte dile getirmektedir. Aleksandr Solzhenitsyn'in su carpic: tespitleri iize-
rinde diiglinmekte yarar vardir:

8 Z.Brzezinski, “Esnek Bat'nn Zayif Surlant”, Yiizyzin Szmu,' ed. Nathan Gardels, Gev. Belkis
Corak, Istanbul 1999, 71-72.

-
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“Cagdas ulasim, diinyay: Bat'da yasayanlarn éniine agivermistir. Bu tam
olmasa bile, neredeyse kendi benliginin sinwrlarindan bir sicrayisla ¢ikabilme-
nin esigine gelmigtir; televizyonun goziiyle aym anda gezegenin her yerinde
olabilmektedir. Ama gériiniise gére bu teknosantrik “Ilerleme”nin spazmh tem-
posu, okyanuslar dolusu gereksiz enformasyon ve ucuz temasa, insanoglunun
ruhunu hig biiyiitememekte, tersine onu daha s1§ hale getirmektedir; manevi
hayatimiz daralmakta, kiiciilmektedir. Bunun yam sira kiiltiiriimiiz yoksullas-
makta, matlagmaktadir, bu inisi i¢i bos yeniliklerle bogmaya ¢aligsak da sonug
degismemektedir. Canlilarin konforu ortalama bir insan i¢in iyilesmeye devam
ederken, ruhsal gelisme de duraganlasmaktadir. Asin tkinmak, yam sira yii-
reklere bir hiiziin sokmakta, bunca zevkin hic tatmin getirmedigi anlagﬂmak—
tadir; hatta cok gegmeden bunun-bizi bogacag: sezilmektedir. - - :

"Hayir, tim umutlarin bilime, teknolojiye, ekonomik biiyiimeye baglan-
mast miimkiin degildir. Teknolojik uygarhgm zaferi ayn1 zamanda i¢imize
bir manevi giivencesizlik tohumu da ekmigtir. Onun armaganlar: bizi hem
zenginlestirmekte hem de kendine kole etmektedir. Her sey ¢ikarlarla ilgili-
dir "qikarlarimizi ihmal edemeyiz- her sey maddesel varliklar ugrunadir; ama
icimizden bir ses de bize, saf, yiice, kirilgan bir seyi kaybettigimizi fisilda-
maktadir. Amaci géremez olmus durumdayiz."

insanlik yeni bir uygarligm esigindedir. Bu bilginin merkezde ve biitiin alan-
larda belirleyici oldugu, Tofler'in deyisiyle “Uciincii Dalga Uygarhgi”dir.® Bir
acidan bakildiginda “sikighirilmig bir zaman dilimi"nde!* ; bir baska yénden de
gecmisgin ve gelecegin 6neminin goz ard: edildigi “genisletilmis bir simdiki za-
man”da yasayan insanhgi, “uygarliklar catismasi”nin bekledigini sdyleyenler
var ise de, insanlifin geleceginin, bilimsel bilgiye ve bunun sagladig giiciin
kontrol edilerek insamin yararmna kullambp kullamlmamasina; daha acik bir

. ifadeyle insanin hirsim ve aggdzliiliigiini dizginleyecek, bilimle barigik, fitrat-

la ve akilla celismeyen yeni bir din anlayisina bagh oldugunu gérmek hic de,

zor degildir. Ciinkii din ve uygarlik arasmda dogrudan bir iligski vardir; din
anlayisindaki kéklii degisiklikler, yeni uygarliklan beraberinde getirir.

“Yeni bir uygarlik” arayisina girmis olan diinyada, Miisliimanlarin da -
eger bu siirecte Miisliiman olarak onurlu bir yer edinmek, insanligin gidi-
sinde etkin olmak gibi bir kaygilar1 varsa- 6ncelikle kendi din anlayislarini
gbzden gegirmeleri, bir anlamda zorunluluk haline gelmistir. Insanligin
ihtiyaci, Islam'in temel 6zellikleri ve Miisliimanlarin son iki asirdir igine
siiriiklendikleri manzara, Isldm"n Kur'an ekseninde ve bilimsel yéntemler-
le, yeniden anlagilmasi, yorumlanmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu-
nun icin de, “din” tamimimn, “din-bilim” iliskisinin yeniden sorgulanmasi-
na ve yeniden kurulmasina, Kur'dn'a Kur'dn'in istedigi perspektiften bakil-
masina, aklin ve elestirel yaklasimin biitiin alanlarda 6n plana ¢ikariimasi-
na ve mezhepler {istii bir tutuma ihtiya¢ vardir.

9 Aleksandr Solzhenitsyn, “Yirmi Birinci Yiizyil $afaginda Onceki Gecenin Diisiinceleri”, ¥iiz-
yiin Sonu, ed. Nathan Gardels, Gev. Belkis Corak, Istanbul 1999, 21.

10 Alvin-Heidi Tofler, Yeni Bir Uygarlik Yaratmak, Cev. Ziilfii Dicleli, Istanbul 1996

11 Z. Brzezinski, Kontrolden Gukmus Diinya, Gev. H. Menemenciogly, Istanbul 1996, 4. .
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Miisliimanlarin din anlayiglari, agirhkh olarak sifahi kiiltiire dayalidir ve
gecmis tarafindan sekillendirilmektedir. Daha acik bir ifadeyle, hicri birinci,
ikinci ve tiglincii asirlarda tiretilen bilgiler, o zaman diliminde olusan anlayis,
bizim din anlayisumuzi belirlemektedir. Gelenek, bir anlamda dinle 6zdes hale
gelmistir. Dinsel davramiglarm, Islam'm mi, yoksa geleniegin mi etkisinde olus-
tugunu belirleyebilmek cogu zaman miimkiin olmamaktadir. Ge¢migin, kut-
sallik zithma biirlinmiig olmasi, onun anlasilmasma yonelik biitiin ¢abalan
sonugsuz birakmaktadir. isldm* yeniden diisiinmek, Isldm'in gecmisin ipote-
ginden kurtariimasim saglayacaktir.

Miisliimanlarin, 6zellikle son iki asirdir ortaya koyduklan din anlayigi,
biiyiik 8lciide tepkisel bir nitelik tagimaktadar. islam, fiili sémiirge durumun-
dan kurtulmak icin-verilen bagimsizhik miicadelesinin motivasyon kaynag:
olmus; yer yer siyasal ideoloji konumuna indirgenmistir. Miisliimanlar, Bati
uygarh@inm, hayat hakki tamimayan meydan okumasi kargisinda, belki de
zorunlu olarak, “tutunabilecek bir dal” arays: ile “gecmis’e yonelmigler; sa-
vunmaci bir yaklagimla ayakta durmaya caligrmslardir. Yaratic: yetenekleri
dumura ufrayan insanlarm, “gecmis”le avunmak, “gecmis”’te yasamak zo-
runda kaldiklar: bir gercektir. Boylesi olaganiistii durumlarda, saglikl: anla-
yistan, saglikli arayiglardan s6z etmek elbette miimkiin degildir. Tepkisel
anlayig bi¢imlerinden kurtulabilmenin yolu, kanaatimizce Isldm" yemden
diiglinmekten gecmektedir.

Islam" yeniden diigiinmek, son iki asirdir isldm adina ortaya cikan, ya
da gikartilan imajin gercek anlamda islam'la baglantisinin olmadigim gor-
mek ve gdstermek demektir. Ornek verecek olursak; 1979 yilinda gercek-
lestirilen “iran Isldm Devrimi”, adindan da anlasilabilecegi gibi, islam adi-
na yapildig1 iddiasim tagiyan bir devrimdir. fran, “devrim ihraci”n1 resmen
devlet politikas: haline getirmis; gérevi sadece bu olan bir bakanlik bile
kurmustur. Devrimin yerlestirilmesi amaciyla ¢ok kan dokiilmiistiir. Sal-
man Riigdi. olayi, uluslar aras: bir boyut kazanmustir. iran'da olan biitiin
olumsuzluklarin faturasi, iceride ve disarida Islam'a kesilmistir. Oysa, adi
ne olursa olsun, iran'da olup bitenleri, “Farslilik” ve “Siilik” gerceklerini
g6z éniine almadan anlamak miimkiin degildir'? . iran érnegi, dinin siya-
sallagtifl zaman, toplumsal yapiy: nasil tahrip edebilecegi konusunda da

.bize bir fikir vermektedir. Siyasal iktidar, yaptiklarim, dini kullanarak mes-

ruiyet zeminine tagimak istemektedir. Olup bitenler, devlet ideolojisi hali-
ne getirilen “Siilik”in, isldim'in 6éniinde oldugunu gdstermektedir. Oysa,
mezhepler, isldm'n anlagiima bicimleridir; isldm‘la 6zdeslestirilmeleri isl-
dm'a aykindur,

Bati'nin Dogu Bloku ¢6ktiikten sonra kendisine yeni bir diisman arayisi,
islam hakkinda olumsuz bir imajin kasith olarak éne ¢ikarilmasinda etkin
olan hususlardan birisidir.!* Bu arada, her seye ragmen, Isldm'm diinyada

D S . L, :

12 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Hasan Onat, Yirminc Asirda Silik ve Iran Islam Devrimi,
Ank. 1996.

13 Bu konuda geniy bilgi igin bkz. John L. Esposito, The Islamic Threat: Myth orRea]Jty New
York 1992.
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en hizli yayilan bir din olmasi da, olumsuz imaj arayisinda fizerinde durul-
masi gereken bir husus gibi gériinmektedir.

c.b. islam' Yeniden Nasil Diisiinebiliriz?

Miisliimanlar, on dért asirdan beri Islam" anlamaya calismislardir. Isl-
am, kendisine goniil veren insanlarn biitiin diinyalarim cepegevre kusat-
mugtir. Oyle ki, din, sanata, edebiyata, bilime, felsefeye damgasini vurmus;
islam'in merkezde oldugu bir uygarlik yaratlmistir. Bu uygarligin farkh
versiyonlari, Endiiliis'te, Misir'da, Horasan-Maveraiinnehir bélgesinde, Iran'-
da, Anadoli'da viicut bulmugtur. Bu uygarlik, Modernlesmenin kékeninde
yer alan Ronesans ve Reform'un olusum siirecini bile ciddi olarak etkile-
mistir. Ancak, birlesik kaplar misali,-Baty;-bilim ve teknoloji-alaninda riiz~
gar1 yakalayip yiikselmeye baslayinca, Miisliimanlar, degisimin anlam ve
onemini kavramakta gecikmisler; Bati'nin “uygarlastirma” projelerine “obje”
olmuslar; saghkh din anlayis iiretememiglerdir. Bugiin gelinen noktada,
Isldm'm yeniden diisiiniilmesi, hem Miisliimanlar hem de insanhgm gele-
cegi agisindan bityiik 6nem tasimaktadir. Oyle zannediyoruz ki, elestirel
bir yaklagimla, bir din olarak Islam'in ve Miisliimanlarmn {iretmis olduklar
kiiltiiriin yeniden gbzden gecirilmesi, bize, din alaninda saglikl yapﬂan—
malarm kapilarini acacaktir.

c.b.a. Temel ilkeler

Islam"1 bir biitiin olarak yeniden diisiinmeye, yeniden anlamaya caligir-
ken, istikametimizi belirleyecek bazi temel ilkelere ihtiyac vardir. Bu ilkeler-
den bazilarini, maddeler halinde s6yle siralamak miimkiindiir:

1. Islam'in temel kaynag vahiy ve akildir.

2. Hz. Muhammed'e Allah katindan gelen vahiy, iki kapak arasmdak1 Kur-
'an-1 Kerim'de var olan &yetlerdir.

3. Kur'an, Allahin, insanlar “uyarmak” i¢in gonderd1gx bir “6giit”, “rah-
met ve sifa” kaynag, “yol gbsterici” bir kitaptr.

4. Kur'an'in disindaki her tiirli bilgi beseri bllgldll‘ her turlu tenklt ve
tahlile sonuna kadar aciktir

5. Hz. Muhammed, Allah katindan almig oldugu vahyi insanlara ulasti-
ran, bu vahiyle insanlar1 uyaran bir peygamberdir; insanlar icin en giizel
“drnek”tir. Hz. Muhammed'i diger insanlardan ayiran tek 6zellik Allah katin-
dan vahiy ahyor olmasidir.

6. insan, kendini gerceklestirmek amaciyla yaratilmis bir varhiktr.

7. islam, Kur'an'daki evrensel ilkeler etrafinda, Hz. Muhamed'in “6nder”
ve “6rek’liginde olusan, Allah'a, 6ldiikten sonra dirilmeye, Hz. Muhammed'in
Allah'in el¢isi oldufuna inanma temeli {izerine kurulmus olan dinamik bir
dindir; her zaman ve mekanda Kur'an'daki evrensel ilkelerin etrafinda yeni-
den anlasilabilir, yeniden yorumlanabilir.

8. Bir kimsenin Miisliiman olabilmesi icin, Kur'an'da belirtilen temel iman
- ,esaslarina inanmasi yeterlidir.

9. Din, insan icin bir aractr.
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. 10. Dine dayah olarak ortaya ¢ikan kurumlasmalar dinle 6zdeslestirile-
mez. '

11. Islam, siyasi meseleleri “insan”in sorumluluguna birakmigtir.

12. Miisliimanlarm tarihsel akis i¢inde {iretmis olduklan “fikih” ya da
“Islam hukuku”, dinden yararlamlarak iiretilen “beseri” bir hukuktur; dinle
6zdeslestirilemez.

13. Ad1 ne olursa olsun, biitiin mezhepler, din anlayigindaki farklilagma-
larm kurumlagmasi sonucu ortaya cikan begert olusumlardir; islam'la 6zdes-
lestirilemezler. '

c.b.b. Dogru Bilgi ihtiyaci - /

Dinin kendine 6zgii yapisi, genellikle elegtiriye acik tutulmayan, kaynak-
lan bilinmeyen, herkesin icerigini kendince doldurdugu kavramlarla ériilen,
sinirlan belirsiz, dogrulugu hakkinda 6lciit gelistirilemeyen bir bilgi alanimin
olugmasma yol acmigtir. Cogu zaman, bu alanin, sorgulanmaksizin kabul
edilmesi gereken bilgilerle dolu oldugu zannedilir. Bu belirsizlik, 6l¢iitstizlitk
ve gizem, carpikliklarm, yanlislann mesrulastmlmasini, hatta din istismarim
kolaylastirmaktadir. Insanin her alanda dogru bilgiye ihtiyaci vardir; ancak,
din alaninda dogru bilgiye olan ihtiyac, biitiin insanhigin gelecegini etkileye-
bilecek kadar 6nemlidir. Bireyin ve toplumun din anlayigi, din hakkindaki
bilgilerle kurulur, Vahye, akla ve gerceklere aykin bilgilerle kurulan din anla-
yisinin, bireye ya da topluma herhangi bir fayda saglayacagini, herhalde kimse
iddia etmeye kalkismaz. Hegel'in dedigi gibi; “Tann kavrami ¢arpik olan bir
toplumun, devleti de hiikitmeti de, kanunlan da carpik olur.”

Din, esas itibariyle, soyut bir kavramdir; sadece insan zihninde vardir.
Insamin diginda Allah vardir; peygamber ve kutsal kitap da vardir. Ancak,
Allah'a inanan bireydir. Allah inancim benliginin derinliklerinde hisseden,
inanci icsellestiren, davranislarma yansitan da bireydir. Din bireyi, birey de
dini bi¢gimlendirmektedir. Din, bireyin ve toplumun gelismislik diizeyine, bil-
gi birikimine gore kendine 6zgii bir yer edinmektedir. Bazen, biitiiniiyle pa-
radigma gérevi gormekte; bazen de bireyin temel paradigmasinin olugma-
sinda en etkin unsurlardan birisi clmaktadir. Din, herkesin bildigini sandigi,
ancak ele avuca sigmayan, kolay kolay tamimlanamayan bir seydir. Bu du-
rum, dinin dinamik bir olgu olmasini saglamaktadi Dini anlayan da yasa-
yan da insanin ta kendisidir. Din hakkidaki “kurucu” nitelik tastyan temel
bilgiler, akla ve vahye uygun olmadi1 zaman, ortaya ¢ikan anlayis dogal
olarak saglhikli olmayacaktir. Ornegin, imammn bilgi boyutu ihmal edilip, iman
birtakim 6n kabullere kérii koriine inanmak olarak anlagilirsa, iman ve akil
birbirinin alternatifi konumunda olacaktir. Béyle bir durumda ne elegtirel
- yaklagimdan ne de dogru bilgiden s6z edilebilir. Oysa bilgi olmadan iman
olmaz. Elestirel yaklagim olmadan da “kurucu” bilgiler tesadiifen dogru ola- -
bilir.

Dinin dinamik yapisi, insan {irfin{i olan kurumlagmanin acik uclu olmasi-
n1 beraberinde getirmektedir. Toplumsal de§ismenin yavas seyrettigi donem-
lerde, dinin dinamikliginden s6zetmenin hicbir anlami olmaz; ¢ilink, degisi-
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mi farketmek miimkiin degildir. Isin ilging yani, degisim ¢ok hizh oldugunda
da onu farketmek bir hayli zor olmaktadir. Bu durum, bir yandan gecmigin,
biitiiniiyle din gibi algilanmasina ve kutsallagtiriimasima yol acmakta; diger
yandan da din zirhma biiriinen her seyi insanin anlama menzilinin digina
tagiyarak, elestiriden uzak tutmaktadir.

Vahyin muhatabi insandir. insan, daha ¢ok deneme-yamlma yolu ile 6-
renen, bes duyu ve sezgi kanaliyla dig diinyaya acilabilen bir varliktr. insa-
mn oldugu yerde, mutlak dogrudan ve kesinlikten s6z edilemez. Insanin sii-
rekli “olus” halinde bir varlik olusu, gelismeyle birlikte goreceliligi de dii-
stindlirmektedir. Yanilmak, fikir degistirmek, dogrunun peginde olmak irisa-

na dzgiidiir. Insanin vahiyle uyarilma 1ht1yac:1 hlssetrne31 muhtemelen insa- -

nin varlik yapisi ile ilgili olmalidir.

Insan gercegi ve dinin dinamik yapis, din adina hazir buldugumuz her
seyin elestiri siizgecinden gegirilmesini bir zorunluluk haline getirmektedir.
Aslinda, dogru bilgiye sahip olmamn, dogru olam tercih edebilmenin ve dogru
eylemlerde bulunabilmenin yolu “elestirel yaklasim”dan gecmektedir. Insammn,
fazla caba sarf etmeden edindigi ya da bir gekilde hazir buldugu bilgilerin
dogrulugunu sorgulamasi pek kolay olmamaktadir. Giinkii, bu tiir bilgiler ve
onlarin arka planindaki diisiince kahiplar, bizim olay ve olgular anlamamizda
ve anlamlandirmamzda etkin olmaktadir. Bir bagka deyisle, cercevenin iginde
kalarak diigiinmeye, yasamaya aligmis durumdayiz. Toplumlar, -belki de de-
gisme korkusundan- yeni, alisiimamis diiglince ve eylemlerden hep tedirginlik
‘duymuglardir. Gerceveyi zorlayanlar, tarih boyunca pek hog karsilanmamaglar-
dir. icinde yagsadiklan zaman dilimine sigmayan biiyiik kafalar, cogunlukla,
kendilerinden sonraki nesiller tarafindan daha iyi anlagilmislardir. Biitiin pey-
gamberlerin, insanlarn uyarmaya basladiklani zaman karsilastiklan bilingsiz
direnc bu séylediklerimizin kamti.olarak gésterilebilir. Hz. Ibrahim yalilmak
istenmistir. Hz. Muhammed, ok sevdigi Mekke'yi terk etmek, Medine'ye hic-
ret etmek zorunda kalmistir.

Din alamndaki bilgilerin dogru bilgi olup olmadlgl, kaynaklar ve icerik
birlikte gdz 6niine alinarak aragtirtir. Kur'an'in disindaki biitiin bilgilerin
kayna insandir. Kur'an'in 6zelligi, Allah katndan Hz. Muhammed'e gelen

vahiyden meydana gelmis olmasidir. Kur'an, Hz. Muhammed'e geldigi sek- =

liyle bize kadar ulagmstir. Kaynag Tanri'dir; otantikli§inden siiphe edilme-

mektedir. Ancak, Kur'an dyetlerinin yorumlari, hicbir zaman Kur'an'la 6zdes-

legtirilemez. Yorumlar, yorumu yapan kimsenin kapasitesine, bilgi birikimi-
ne, yeteneklerine ve i¢inde yagadig: zaman ve zemine gore degisebilir. Kur-
'an'm evrensel boyutu, onun her zaman ve mekanda yeniden anlagilmasim

've yorumlanmasini miimkiin kilmaktadir. islam'la ilgili vahyin disindaki bil-
gilerin dogrulugu, onlarin akla ve vahye aykir1 olmamasina baglhidir. Kurucu
nitelik tasiyan bilgilerin, mutlaka akla, vahye ve egyanin hakikatine uygun
olmasi gerekir. (Uygun olmada birebir ortiisme aranmaktadir. Uygun olma-
mn alanm, aykir olmamaktan daha dardir. Aykiri olmayan mutlaka uygun

~demek degildir.) insan, akliyla dogruyu bilecek ve bulabilecek sekilde yara-
tilmigtir,

v
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Hz. Muhammed, Allah katindan kendisine gelen vahyi, vahiy katiplerine
yazdirmustir. Elimizdeki Fatiha stiresi ile baslayip Nass s{iresi ile biten Kur'an-
1 Kerim, Hz. Muhammed'in yazdirmis oldugu metinlerin bir araya getirilme-
siyle olusmustur. Kur'an'n diginda Hz. Muhammed'e gelen vahyin olup ol-
madi hususunda kesin bir sey s6yleyebilmek pek miimkiin degildir. Ancak,
Hz. Muhammed, Kur'an metni ile kendi s6zleri arasinda belirgin bir ayrim
yaprus ve Kur'an't aynicalikli bir konumda tutmustur. Bunun anlami sudur:
Hz. Muhammed'e, Kur'an'm disinda da vahiy gelmis olsa bile, onlarin yeri
Hz. Muhammed'in kendi sézleri arasmdadir. Hz. Muhammed'in s6zlerine vahiy
muaimelesi yapmak, onun begeri yoniinii gélgeler.

Hz. Muhammed'in s6z ve fiilleri, Miisliimanlar arasinda, her zaman 6nem-
senmis ve 6nemsenmeye devam edecektir. Ancak, dogru bilgi acisindan ha-
dis ve siinnet konusunda iki temel sorun kargumiza ¢ikmaktadir: Birincisi,
Siinni anlayigta “Sahihayn” ad: altinda Buhari ve Miislim'in veya “Kiitiib-ii
Sitte™* nin, Sif anlayigta “Kiitiib-ii Erbaa”® adi altinda toplanan kolleksi-
yonlarm biitiiniiyle “sahih” hadisleri icerdigi iddias: ile kutsal bir hiiviyet
kazanmas:. Tkincisi, hadislerin icerikten cok ravileri bakimmndan incelenme-
si. Siinni hadis anlayis: ile Sif hadis anlayiginin temelde birbirinden farkh
olmas bir yana, Islam alimleri, hem s6z hem de mana bakimindan Hz. Mu-
hammed'e ait olan hadislerin sayisi tizerinde bile ittifak edememislerdir. Bu
durum, hadis ve siinnet konusunda bizleri su gercekle karsi karsiya getir-
mektedir: Hz. Muhammed'de bize intikal eden, ona ait oldugu iddia edilen
biitiin bilgiler, beser iiriin{i ve beser kanaliyla intikal ettikleri icin, icerik ve
Hz. Muhammed'e aidiyetleri acisindan daima metodik siipheyle yaklasilmasi

. gereken bilgilerdir. Bir hadiste bir kelimenin yerine esanlamhisinin kullanil-
mas! bile onun degismis olmasi icin yeter sebeptir. Bu durum, Hadis ve Siin-
net'in bir kenara itilmesi anlamina gelmemektedir. Tersine, Hadis ve Siinnet-
‘e, daha ¢ok 6zen gosterilmesi demektir. .

Bilindigi gibi, Islam acisindan, Hz. Muhammed'in vefatiyla birlikte vahiy
kapis1 kapanmustir. Artik hic kimse, Allah katindan genel gecer nitelikli vahyi
bilgi aldiginu iddia edemez. Bu durum, Miisliiman alimlerin goriis, fikir ve
diisiincelerinin ~hikmet veya ilham ad: altinda bile olsa- hicbir sekilde kut-
sallik zirhina biirtindiiriilerek elestiri alaninin digina tagimmmasina imkan ver-
memektedir.

14 Buhéari ve Miislim'in e/-C4mi'u's-Sahilleri ile Ebi DAvud, Tirmizl, Nesi ve ibn Mace'nin es-
Siinerleri, Kiitiib-i Sitte olarak g6hret bulmugtur. Fakat hicri V1. asra kadar bunlarin sayisi-
nin beg oldugu ve Ibn MAce'nin daha sonra altina kitap olarak bunlara eklendigi belirdl-
mektedir. Kimileri aluna kitap olarak Darimi'nin es-Siner/ini kabul ederken, kimileri de
imam Malikin e/-Muvattzim kabul etmigler, buna kargin iclerinde altina kitap olarak en
meshur olam, Tbn MAce'nin es-Siinen'i olmustur. Aynintih bilgi icin bkz. Talat Kogyigit, Ha-
dis Istlahlar, Ankara 1985, 202; KettAni, Hadis Literatiird, Gev. Yusuf Ozbek, Istanbul
1994, 1-5.

15 Kuleyninin el-K4fF* ff Tlmi'd-Diri, ibn Babeveyh es- Saduk'un Kitdbu Men I3 Yahzuruhul-
Fakili ve Ebt Ca'fer et-Tas'nin KitdbuI-Istibsdr Ma'htelefe fhi minel-Ahbérve Kitdbu Tezh-
Ibil-Ahkdm adli eserleri $iiligin kaynag durumunda olan ve Kirib-i Erba'a adiyla sohret
bulan kitaplardir. Aynntihs b11g1 icin bkz. Ethem. R. Figlah, /mimiyye Sfas, Ankara 1984,
180-181.
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islam agisindan, vahyf bilginin digindaki her tiirlii bilgi, hangi kaynakta
yer alirsa alsin, kimden gelirse gelsin beseri bilgidir; sonuna dek her tiirli
tenkit ve tahlile aciktir

- Kur'an'da yer alan vahyi bilgi, sadece Allah'tan geldigi hususunda, yani
kaynag bakimindan elestiri dis1 tutulmaktadir. Kur'an'i anlayacak olan insan
olduguna gore, anlamaya yonelik her tiirlii faaliyet, hem elestirel hem de
elestiriye acik bir faaliyettir. Anlama, birey ve toplum planinda, bir ucu agik
bir faaliyettir. '

Kur'an'mn temel amaclarindan birisi olan, insanlari “6zellikle itikat ve ahlak -
alanlarinda akillarmi dogru kullanmaya tesvik ve dogru davramsa ikna faa-
liyeti”, dogru bilgi ile miimkiin olabilir. Insan, bilmeden de dogru olam ya-
pabilir; ancak, sorumluluk bilinci, yapilan her seyin bilerek yapilmasim ge-
rektirmektedir. Israrla, diisiinmeyi, akletmeyi, ibret almay, 6iit almay1, biitiin
bilgi vasitalarim etkin kullanmay: emreden Kur'an, “Bilmedigin seyin ardina
diisme. Dogrusu, kulak, g6z ve kalb iste bunlarm hepsi ondan sorguya ceki-
lir™¢ buyurarak; bilerek inanmayi, bilerek yagamayi istemektedir.

Kur'an, her konuda saglam bilgi ile delillere dayah olarak hareket edilme-
sini istemekte; “zan”na uyulmasin elestirmekte!? ; zanmn hicbir yarar sagla-
mayacagma'® ; hatta zannm bir kismmn giinah olduguna'® dikkat ¢cekmek-
tedir. Hucurat sfiresindeki su dyet, her alanda dogruyu arama konusunda bir
uyaridir: “Ey inananlar! Eger yoldan c¢ikmugin biri size bir haber getirirse,
onun i¢ yiiziinii aragtirin, yoksa bilmeden bir millete fenalik edersiniz de
sonra ettifinize pigman olursunuz.”°

Ote yandan, Kur'an, “atalarm dini” adi altinda, gecmisten intikal eden
kiiltiirel mirasin ve diisiince geleneklerinin elegtiri dis1 tutulmasim da siddet-
le elestirmektedir: “Onlara: 'Allah'm indirdigine uyun!' dendigi zaman: 'Ha-
yir, atalarimizi {izerinde buldugumuz yola uyanz' derler. Ya atalan bir gsey
digiinemeyen ve dogru yolda olmayan kimseler idiyseler!”2!

c.b.c.' Elestirel Yaklaglm ve Gelenegi Dogru Anlamak

Elestiri, sanatta, edebiyatta ve bilimde miikemmeli, do§ruyu ve giizeli
arayig siirecinin en etkili aracidir. Yaraticilik, daima fark edilmek ister Dii-
riist elestirmenler, yaratict yeteneklerinin yaninda takdir edebilme, deger-
lendirebilme yetenekleri de gelismis olan kimselerdir. Bu alanlarda elestiri-
nin temel amac, ortaya ¢ikan eserin/bilimsel sonuglarm ilgilenenler i¢in daha
anlagihir kilinmasim saglamak, o yollarda yiiriimek isteyenlerin ufkunu ag-
mak, konuya farkh acilardan da bakilabilecegini gostermek, varsa ciddi ha-
talar, tekrarlanmamas icin uyarmakur. Elestiriye en cok ihtiyaci olan kimse
de bilim adammdir Giinkii elestiri olmadan, elegtirel yaklagim esas almma— :
dan bilimden ve bilimsel gelismelerden s6z edilemez.

16 Ifra, 36.
17 Ornegin bkz. Necm, 23, 28
18 Y{inus, 36

« 19 Hucurat, 12

20 Hucurat, 6
21 Bakara, 170 ; Ayrica Bkz. Maide, 104; Zuhruf, 22; Lokman, 21.
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Din alaninin da en az s6ziinii ettifimiz alanlar kadar, belki de daha fazla
elestiriye ve elestirel yaklagima ihtiyaci vardir. Ancak, din s6z konusu olun-
ca, agirhikh olarak dinin yaminda yer alanlar “savunmacr”, kargisinda yer alan-
Iar da “saldirgan” bir tavir takinmaktadirlar. Dolayisiyla, din alaninda “anla-

a” devreden ¢ikmaktadir. Dogru bilgi olmadan “anlama”nin anlaminin ol-
mayacagl aciktir,

Din alanmun elestiri dig1 tutulmasi, daha gok dinden ¢ikma ve giinah
isleme korkusundan kaynaklanmaktadir: Din anlayisimizin kaynaklar ve ni-
teligi, inancimizin vahyi ve mantiki temelleri bilinmezse, irrasyonellik ve korku
egemen hale gelebilir. Belirsizlik ve bilgisizlik, korkuyla birlikte kutsallig1 ve
gizemi bir “sifinak” olarak, 6ne c¢ikartabilir. Korkunun, irrasyonelligin ve bil-
gisel temelleri olmayan kutsalli§in elestiriye tahammiilii olmaz.

Islam", elegtirel bir yaklasimla yeniden anlamaya calismak, her seyden
once Miisliimanlarm on dért asr1 agan bir zaman diliminde din adina iirettik-
leri her seyi elegtiri siizgecinden gecirmek demektir. Insan tarihsel bir varlik -
olduguna gore, ge¢misimiz, biz farkinda olsak da olmasak da gelece§imizin
sekillenmesinde —olumlu ya da olumsuz- etkin olmaktadir. Ge¢misin olum-
suz etkilerini kirabilmenin yolu, gecmisin dogru anlagilmasmdan gecmekte-
dir. Olumlu etkilerini yukar cekebilmek de yine dogru anlamaya baghdur.

Tarihi Tann insa etmemektedir. Tanri'nn yarattifi insan, Tann'nin altya-
pisiu hazirladigi bir zeminde, hayatin anlamini arama ve kendini gercekles-
tirme ¢abalarim siirdiiriirken, ayni zamanda “Tarih”i de yaratmig olmakta-
dir. Insan iiriinii olan her seyin, iyi ve kétii yonleri olabilir. Giinkii, peygam-
berler de dahil, hicbir insan biitiiniiyle hatadan, giinahtan uzak degildir. in-
sanm yarattig kiiltiir ve uygarliklar, “yaratiligin yasalan™na ters diismedigi
miiddetce iyi, yararl, hatta giizel diye nitelendirilmistir. insanin birey olarak
“6zglin"1ig, kiiltiirlere ve uygarhklara damgasimi vurmustur. Oyleyse, gec-
migi anlamak, bir anlamda “insan” anlamak demektir. Insan, istese de iste-
mese de ge¢misten, gelenekten kurtulamaz. insanin tarihsel ve sosyal bir
varlik olmasi, hayatin anlaminr toplum icinde, geleheklerin de yardimiyla
bulmasini gerektirmektedir. Burada esas olan, insanin topluma, gecmise,
gelenek géreneklere mahk{im olup olmamasidir. Elegtirel yaklagim, farklihk-
larm zenginlik olarak anlasilmasin kolaylastirir; bireyin, toplum icinde gec-
misten de yararlanarak kendini inga etmesini kolaylastinr.

Miislitmanlarm kiiltiiriinde gecmis, “Asr-1 Saadet” adi altinda kutsallagtml
mugtir. Elestirel yaklagim saghkl bir sekilde gelismedigi igin, Sahabe Dénemi
ve ondan sonraki gelismeler, dogru anlasilamamig; mezhepler, bir anlamda
tarihi geriye dogru isleterek, megruiyet kazanabilmek icin, kendi tarihlerini ve
geleneklerini, sonradan inga etmislerdir. Bu durum, hem Miisliimanlann zih-
niyet olarak gecmiste yagsamalarinin hem de Miisliimanlarn geleceginin belir-
lenmesinde gecmisteki sorunlarin hala etkin olmasinin en 6nemli sebebidir.
Hz. Muhammed'in vefatindan sonraki hilafet tartigmalarinin, bugiin bile Miis-
Himanlarn zihnini mesgul etmesi, Kerbela olayimn Miisliimanlarm farkh kamp-
lara ayrilmasinda héla etkin olmasi, gelenegin dogru anlagimadiinda, insan-
lann gelecegini nasil belirlediginin bir kamt olarak gosterilebilir. :



44 » DINI ARASTIRMALAR

Islam acisindan, vahyi bilginin disindaki her tiirlii bilgi, hangi kaynakta
yer alirsa alsm, kimden gelirse gelsin beseri bilgidir; sonuna dek her tirli
tenkit ve tahlile aciktir.

- Kur'an'da yer alan vahyi bilgi, sadece Allah'tan geldigi hususunda, yani
kaynag bakimmdan elestiri dis1 tutulmaktadir. Kur'an't anlayacak olan insan
olduguna gore, anlamaya yénelik her tiirlii faaliyet, hem elestirel hem de
elegtiriye acik bir faaliyettir. Anlama, birey ve toplum planinda, bir ucu agik
bir faaliyettir.

Kur'an'in temel amaclarindan birisi olan, insanlari “6zellikle itikat ve ahlak -

alanlarinda akillarim dogru kullanmaya tegvik ve dogru davramisa ikna faa-
liyeti”, dogru bilgi ile miimkiin olabilir. insan, bilmeden de dogru olam ya-

pabilir; ancak, sorumluluk bilinci, yapilan her geyin bilerek yapilmasini ge-

rektirmektedir. Israrla, diisiinmeyi, akletmeyi, ibret almay, 6giit almaya, biitiin
bilgi vasitalarim etkin kullanmay: emreden Kur'an, “Bilmedigin seyin ardina
diisme. Dogrusu, kulak, géz ve kalb iste buniann hepsi ondan sorguya ¢eki-
lir™é buyurarak; bilerek inanmayi, bilerek yagamayi istemektedir.

Kur'an, her konuda saglam bilgi ile delillere dayali olarak hareket edilme-
sini istemekte; “zan”na uyulmasini elestirmekte!” ; zanmn hicbir yarar sagla-

mayacagmna!® ; hatta zanmmn bir kismmin giinah olduguna® dikkat cekmek-
tedir. Hucurat stresindeki su dyet, her alanda dogruyu arama konusunda bir

uyanidir: “Ey inananlar! Eger yoldan ¢ikmugin biri size bir haber getirirse,
onun ic yiizlinii aragtirn, yoksa bilmeden bir millete fenalik edersiniz de
sonra ettiginize pigman olursunuz.”?

Ote yandan, Kur'an, “atalarmn dini” ad: altinda, gecmisten intikal eden
kiiltiirel mirasin ve diisiince geleneklerinin elestiri dig1 tutulmasim da gsiddet-
le elestirmektedir: “Onlara: 'Allah'm indirdigine uyun!' dendigi zaman: 'Ha-
yi;, atalarmmzi {izerinde buldugumuz yola uyanz' derler. Ya atalan bir sey
diigiinemeyen ve dogru yolda olmayan kimseler idiyseler!”!

ch.c Elestirel Yaklasim ve Gelenegi Dogru Anlamak

Elegtiri, sanatta, edebiyatta ve bilimde miikemmeli, dogruyu ve giizeli
arayis slirecinin en etkili aracidir. Yaraticilik, daima fark edilmek ister, Dii-
riist elestirmenler, yaratici yeteneklerinin yaninda takdir edebilme, deger-
lendirebilme yetenekleri de geligmis olan kimselerdir. Bu alanlarda elestiri-
nin temel amaci, ortaya gikan eserin/bilimsel sonuglann ilgilenenler igin daha
anlasilir kilinmasim saglamak, o yollarda yiirtimek isteyenlerin ufkunu ac-
mak, konuya farkli acilardan da bakilabilecegini gostermek, varsa ciddi ha-
talar, tekrarlanmamas icin uyarmaktir. Elestiriye en ¢ok ihtiyaci olan kimse

de bilim adamidir. Giinkii elegtiri olmadan, elegtirel yaklagim esas a]mma— :

dan bilimden ve bilimsel gelismelerden s6z edilemez.

16 isra, 36.
17 Ornegin bkz. Necm, 23, 28
18 Y{inus, 36 )
« 19 Hucurat, 12
20 Hucurat, 6
21 Bakara, 170 ; Ayrica Bkz. Maide, 104; Zuhruf, 22; Lokman, 21.




HASAN ONAT = 45

Din alanunin da en az s6ziinii etti§imiz alanlar kadar, belki de daha fazla
elestiriye ve elestirel yaklagima ihtiyaci vardir. Ancak, din s6z konusu olun-
ca, agirhkh olarak dinin yaninda yer alanlar “savunmaci”, kargismda yer alan-
lar da “saldirgan” bir tavir takinmaktadirlar. Dolayisiyla, din alaminda “anla-
ma” devreden gikmaktadir. Dogru bilgi olmadan “anlama”nin anlaminm ol-
mayacagi aciktir.

Din alanmin elestiri dig1 tutulmasi, daha (;ok dinden ¢ikma ve giinah
isleme korkusundan kaynaklanmaktadir. Din anlayisimizin kaynaklari ve ni-
teligi, inancimizin vahyi ve mantiki temelleri bilinmezse, irrasyonellik ve korku
egemen hale gelebilir. Belirsizlik ve bilgisizlik, korkuyla birlikte kutsallig: ve
gizemi bir “siginak” olarak, 6ne ¢ikartabilir. Korkunun, irrasyonelligin ve bil-
gisel temelleri olmayan kutsalligin elegtiriye tahammiilii olmaz.

islam', elestirel bir yaklagimla yeniden anlamaya cahsmak, her seyden
once Miisliimanlarin on dért asr agan bir zaman diliminde din adma iirettik-
leri her seyi elestiri siizgecinden gecirmek demektir. Insan tarihsel bir varlik -
olduguna gére, ge¢misimiz, biz farkinda olsak da olmasak da gelece§imizin
sekillenmesinde —olumlu ya da olumsuz- etkin olmaktadir. Ge¢misin olum-
suz etkilerini kirabilmenin yolu, ge¢misin dogru anlagilmasindan gegmekte-
dir. Olumlu etkilerini yukar cekebilmek de yine dogru anlamaya baghdur.

Tarihi Tann insa etmemektedir. Tanri'nin yarattigi insan, Tann'nin altya-
pisimu hazirladigi bir zeminde, hayatin anlarmim arama ve kendini gercekles-
tirme ¢abalarini stirdiiriirken, ayni zamanda “Tarih”i de yaratms olmakta-
dir. Insan iiriinii olan her seyin, iyi ve kétii yénleri olabilir. Giinkii, peygam-
berler de dahil, hicbir insan biitiiniiyle hatadan, giinahtan uzak degildir. in-
sanm yarattif1 kiiltlir ve uygarliklar, “yaratihgin yasalari™na ters diigmedigi
miiddetce iyi, yararli, hatta giizel diye nitelendirilmistir. Insanin birey olarak
“6zgiin"ligd, kiiltiirlere ve uygarhklara damgasim vurmustur. Oyleyse, gec-
misi anlamak, bir anlamda “insan”1 anlamak demektir. Insan, istese de iste-
mese de gecmisten, gelenekten kurtulamaz. insanin tarihsel ve sosyal bir
varlik olmasi, hayatin anlamin: toplum icinde, geleneklerin de yardimiyla
bulmasim: gerektirmektedir. Burada esas olan, insanmn topluma, gecmise,
gelenek goreneklere mahk(im olup olmamasidir. Elestirel yaklagim, farkhilik-

larin zenginlik olarak anlagilmasim kolaylastirr; bireyin, toplum icinde geg-
misten de yararlanarak kendini inga etmesini kolaylagtirir.

Miisliimanlarmn kiilltiiriinde ge¢mis, “Asr-1 Saadet” ach altinda kutsalla@tml
mugtir. Elestirel yaklasim saghkl bir sekilde gelismedigi igin, Sahabe Dénemi
ve ondan sonraki gelismeler, dogru anlasilamamis; mezhepler, bir anlamda
tarihi geriye dogru igleterek, mesruiyet kazanabilmek icin, kendi tarihlerini ve
geleneklerini, sonradan inga etmiglerdir. Bu durum, hem Miisliimanlarm zih-
niyet olarak ge¢migte yasamalarinin hem de Miisliimanlarn geleceginin belir-
lenmesinde gecmisteki sorunlarm hila etkin olmasmin en 6nemli sebebidir.
Hz. Muhammed'in vefatindan sonraki hilafet tartigmalarinin, bugiin bile Miis-
limanlann zihnini mesgul etmesi, Kerbela olayiun Miisliimanlann farkh kamp-
lara ayrilmasinda hél4 etkin olmas, gelenegin dogru anlasimadiginda, insan-
lann gelecegini nasil belirlediginin bir kamn olarak gosterilebilir. :
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Sonuc Yerine

Bagta Tiirkiye olmak iizere halki Miisliiman olan biitiin iilkelerde ciddi
bir kimlik krizinin ve kimlik-sistem ¢atismasimn yasandig1 agikca gériilmek-
tedir. Toplumsal sistem ve kimlik, birbirinden farkli istikametlerde calismak- .
tadir. Hizli sosyo-kiiltiirel degigim, kiiresellesmenin de etkisiyle, toplumun
titm katmanlarinda coziilmelere ve yeniden yapilanmalara yol agmaktadr.
Bu degisimin saghkh olabilmesi i¢in, toplumsal sistem ile toplumsal kimligin

- uyum icinde ve aym istikamette calismasi gerekir. Bu ise ancak, “iletisimsel

eylem” ile gerceklesebilir. Oysa, mevcut din anlayisi, buna imkan vermemek-
tedir. Islam yeniden diisiinmek, bize uzlagmann kapilarim aralayabilir.
“Toplumlarda kimlik degisimi veya eski kimligin korunmasi i¢in énkosul bu
konuda uzlagmanin saglanmasidir. Diger taraftan sistemsel biitiinlesme de
toplumsal sistemlerin varhklarim siirdiirmelerinin énkosulunu olusturur.
Yeterli 6lcilide uzlagma ve biitiinlesme saglanamadi1 zaman ise toplum kim-
1igini yitirir ve pargalanir. Uzlagma ve biitiinlesme toplum icindeki bunlara
yonelik eylemlerle gerceklegtirilebilir. Uzlagtiric1 ve sistemi biitiinlegtirici ey-
lemler toplumsal kimlik ve sistemlerin 6nkogulunu olustururlar. Bu nedenle
de eylem kavrami toplumsal ¢6ziimlemenin odak noktasi haline gelmistir.”?
‘Miisliimanlarin, kiiresellesmenin bunaltici anaforunda, kendi kimlikleri-
ni koruyarak varliklarini stirdiirebilmeleri, degigirken degistirmeyi basarma-
larina baglidir. Bilimin ve dogru bilginin giicli olmaksizin degisimin frekansi-

‘na girmek miimkiin degildir. Tek gikig yolu, -insan aklina zincir vurmak im-

kansiz ise- bilimin giiciinii damarlarimizda hissederek yaratict yetenekleri-
mizi etkin kilmaktir, Bu ise, ciddi bir zihniyet degisikligini gerektirmektedir.
Din anlayisinda kokli, saglikl ve tutarli bir degisim olmadan, zihniyet degi-
sikligi gerceklestirilemez. Bu sebepten, Miisliimanlarin Isl4m" bir biitiin ola-
rak yeniden diisiinmeleri, hem yerel sorunlarim ¢ézebilmelerinin hem de
kiiresellesmenin ucundan tutabilmelerinin olmazsa olmaz kosulu gibi gé-
riinmektedir. - - A -,

22 Erhan Adker, Bireysel]e,s‘me ve Toplumsal Farklllagma, istanbul 1995, 6.




