18. HAFTA
SUCA TESEBBUS
A. GENEL BILGILER

1. KAVRAM

Sug, cesitli asamalardan (sug yolu) gecerek ortaya cikar. Asil olarak iki safha vardir. Bunlar “icra
safhasl” ve “tamamlanma safhasi”dir. Kasitl suglarda bu iki safhaya dislnce safhasi da eklenir ve bu
safha, icra safhasindan dnce gelir. Bazen de tamamlanma safhasini “son bulma safhasi” takip eder. O
halde sug yolu dort safhadan olusur: Dlslnce, icra, tamamlanma ve son bulma safhalari.

Distince safhasi, ceza hukukunu ilgilendirmez. Eyleme doénudstirdlmemis bir dislncenin
cezalandirilmasi mimkin degildir. Karar ile kararin gereginin gercege donistirilmesi arasinda blyak
fark vardir. icra safhasina gecilmesi ile birlikte, ceza hukukunun alanina da girilmis olur.

Dislincenin somutlastirilarak dis alemde faaliyete donustirilmesi, her zaman o sucun icrasina
baslandigl anlamina gelmez. Bu asamada da hazirlik hareketleri--icra hareketleri ayirimi yapilir. Hazirlik
safhasi kural olarak cezalandirilmaz. icra asamasinda, faildeki suc isleme distincesi icrai veya ihmali bir
harekette somutlasir.

icra asamasini tamamlanma asamasi izler. Tamamlanmis suc, fail tarafindan islenen somut fiilin,
kanundaki soyut tipe uymasini ifade eder. Fiil su¢ tanimina uygun oldugu anda su¢ tamamlanir. Tesebbs
asamasinda kalmis sucu, tamamlanmis suctan ayiran nokta, tamamlanma aninin yoklugudur.

Sugun tamamlanmasi ile son bulmasi ayni anda olabilecegi gibi, cakismayabilir de. Ornegin bir
tokat atilmasi ile yaralama sucu olusur ve tamamlanir. Birden fazla tokat atildiginda, son tokadin atiimasi
ile sug son bulur. Aslinda ilk tokat ile su¢ zaten tamamlanmistir.

Batln unsurlariyla tamamlanmis bir sucla, tesebbis asamasinda kalmis bir suc arasinda manevi
unsurlari bakimindan bir farklilk yoktur. Her ikisi de sug sayilan belli bir sonucu gerceklestirmek amaci
ve karari ile islenmislerdir. Tesebbuste eksik kalan; failin iradesi disindaki bir nedenin, bu sonuca
goturecek hareketlerin tamamlanmasina ya da tamamlanan hareketlerden hedeflenen sonucun
dogmasina engel olmasidir.

Tesebbls, kanunilik ilkesinin bir sonucu olarak, kanuna 6zel surette konulan hikimler sayesinde
cezalandirilabildiginden, bir yandan islenmesi kastedilen sugu dlizenleyen yasa hikm{, diger yandan onu
tamamlayici nitelikte olan bu 6zel hikkiim, beraberce, yeni bir suc tipine viicut vermis olurlar. Tesebbise
iliskin hikidmler aslinda cezai sorumlulugu genisleten hikimlerdir. Tesebbis failin sorumlulugunu
tamamlanmis suctan daha 6nceki bir safhaya getirir. Tamamlanmis bir sucu cezalandirmanin esasi ile
tesebbils asamasinda kalan sucun cezalandiriimasinin arasinda bir fark yoktur. Devlet tamamlanmis bir
sucun islenmesini sosyal diizen bakimindan nasil zararli saylyor ve cezalandiriyorsa, ayni fiillere tesebbs
edilmesine de ilgisiz kalmamakta ve onlari da cezalandirmaktadir.

2. TESEBBUSUN SARTLARI



TCK. m. 35- “(1) Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebblisten dolayr sorumlu
tutulur.

(2) Suga tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gére,
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine onii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis cezasi
yerine dokuz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger hallerde verilecek
cezanin dortte birinden dortte liciine kadari indirilir.

a. Fail Kasitla Hareket Etmelidir
b. Elverisli Hareketlerin Olmasi Gerekir
c. islenmesine Karar Verilen Sugun icrasina Baslanmalidir

d. Failin Elinde Olmayan Nedenlerle icra Hareketlerini Tamamlayamamasi veya Neticenin
Meydana Gelmemesi Gerekir

Eger fail kendi istegiyle boyle bir sonucu yaratmissa o zaman “gonilli vazgecme”den soz edilir:

TCK m. 36- “(1) Fail, sucun icra hareketlerinden géniillii vazgecer veya kendi ¢cabalariyla
sugun tamamlanmasini veya neticenin gerceklesmesini énlerse, tesebbiisten dolayi
cezalandirilmaz; fakat tamam olan kisim esasen bir sug¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga
ait ceza ile cezalandirilir.”

“Gonullt vazgecme”de fail icra hareketlerine devam edebilecek ve neticeyi gerceklestirebilecek
imkana sahipken bunu istememektedir. Devam etme ve neticeyi gerceklestirme isteginin olmasina
ragmen buna muktedir degilse, “gdnilli vazgegcme” yoktur. Vazgecme yeterlidir, saik 6nemli degildir.
Magdura duyulan acima, cezadan korkma, glinah isleme endisesi vs. Vazgecme serbest iradeyle
olmalidir. Disaridan gelen maddi veya manevi bir baski altinda vazgecen kimse gonlli vazgegmis olmaz.
Failin iradesinin zorlanmamasi gerekir.

3. CESITLi SUCLAR VE TESEBBUS SORUNU
Taksirli suclara tesebbis olmaz, Kanun “islenmesi kastedilen sug¢”tan s6z etmektedir.

ihmali suclarda, yapilmasi gereken hareketin, yapilmasi gereken siire icinde yapilmamasi s6z
konusudur. Sure gectigi anda, su¢ ortaya cikar. Sirf ihmal suclarina kural olarak tesebblis mimkin
degildir. Ancak parcalara bolinebilen, bir “su¢ yolu”nun oldugu suclarda olabilecegi kabul edilir.

Neticesi sebebiyle adirlasan suclara tesebbisin mimkin olmadigl konusunda genel bir kanaat
vardir.

Tehlike suclarinda, sadece hukuki varlig tehlikeye koymak yeterlidir. istisnai olarak, hareketin
parcalara bolinebildigi durumlarda bu suclara tesebbis mimkinddr.

Sirf hareket suglarinda, sadece hareketin yapilmis olmasi yeterlidir, ayrica bir neticenin meydana
gelmesi sartl aranmaz. Hareketin yapilmasi ile suc olustugu icin, eger hareket parcalara bolinebiliyorsa
tesebbiis diusindlebilir. Ornegin, hakaret, sirf hareket sucudur. Hakaretamiz sézlerin muhataba
ulasmadan (mektupla hakarette) baskasinin eline gecmesi durumunda, tesebbisten s6z edilebilir.



